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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni.

Student vypracoval pfedbéZny staticky vypocet zadaného objektu, podle vzorového zadani nakreslil stavebni
vykresy a vykresy tvaru jednotlivych podlazi, podrobné navrhl stropni desku, schodisté, nosné prvky balkonu a
prvky krovu. Pro podrobné spoctené zelezobetonové prvky nakreslil vykresy vyztuze.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Student prokazal zakladni orientaci v navrhovani zdénych a Zelezobetonovych konstrukci. Projekt je zpracovan prehledné;
ma vSak nékteré nedostatky a nejasnosti.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Textova Cast prace je psana péknou Cestinou, text je prehledny a srozumitelny, logicky ¢lenény do kapitol a odstavcd.
Navrhovany objekt je odpovidajicim zplsobem popsan. Prace je hezky graficky vypravena, vytisténa na hezkém papiru. Text
je upravny, prehledné ¢lenény.

Vykresy jsou Citelné; mam pouze drobné formalni vyhrady (Skladani vykresi neodpovida zvyklostem. Matouci odlisné
znaceni desek ve stavebnich vykresech (3NP) a statickych vykresech (4NP). Ve stavebnim vykrese je 4 NP je na kété +12,0, v
fezu je vyskova kota +11,85.)

Dalsi komentare a pfipominky
1) V textové Casti je véta: .... mezni stavy pouZitelnosti nebylo tfeba posoudit, protoze podminka vymezujici ohybové
stihlosti byla ve vSech pripadech splnéna. ...“ To je neobratné vyjadieni. Lépe: Posouzeni mezniho stavu prihybu
bylo provedeno zjednodusené kontrolou vymezujici ohybové stihlosti.
V MSP se posuzuji jesté dalsi okolnosti, které student ve své praci zcela pominul.

2) Pro nékteré navrhované prvky zvolil student nevhodna nebo nespravna staticka schémata (modely)
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Navrh balkénu: Ve vypoctu je uvazovano podepireni jednosmérné pnuté desky na obvodové sténé a zb ramu

a. Ve vykresu tvaru neni nosnik spocivajici na sloupech a podporujici desku zakreslen.

b. Ve statickém vypoctu je balkénova deska uvazovana jako prosty nosnik. Podle vykresu je pro napojeni balkénu a
stropni desky poutzit prvek, ktery prenasi momenty i posouvajici sily. Balkdn je tedy vetknuty a kloubové podepreny.

c. Okrajové Zebro je relativné nizké, tj. pravdépodobné nebude fungovat jako plné tuha podpora pro balkédnovou
desku.

Rozpony, zatiZzeni a vyplyvajici vnitfni sily jsou vSak malé, takZze navriené vyztuieni je zfejmé schopné tyto vnitini sily
prenést.

Navrh stropni desky

a. Momenty jednotlivych poli jsou pocitany nejprve podle teorie pruznosti a pak podle teorie plasticity. Student by
mél zvolit jeden pfistup a ten pouZit! (Ve cviCeni byly pouZity oba pfistupy proto, aby si studenti porovnali oba pfistupy a
udélali si obrazek, jak se lisi tzv. ,pruzné” a ,plastické” momenty.)

b. Vyztuz desky je pak navriena pro jeden smér na ,pruzné” a pro druhy smér na ,plastické” momenty. To svéd¢i o
tom, Ze student nechape spravné jednotlivé metody navrhovani betonovych konstrukci.

c. Pro kontrolu vysky tlacené oblasti je pouZito nespravné kritérium.

d. V nadpisu odstavce je pouZit termin ,liniové zatizeni”. Zfejmé nejde o liniové zatizeni v kN/m, ale o plosné zatizeni
desky [kN/m2].

e. Ad stropni deska 1 (Iépe: pole 1 stropni desky 1NP): Je-li jeden rozpon desky 2,2 nebo 2,9 m a druhy rozpon 6,7 m,

nejde o desku kfizem pnutou, ale desku jednosmérné pnutou. (Pro tuto desku ani nelze pouZit tabulky pro vypocet
plastickych momentd, nebot pomér stran desky je mimo rozsah tabulky.)
f. Ve vypoctech je stanovena presahova délka 545 mm; vykresu stropni desky je presah siti predepsan pouze 258 mm.

Navrh krovu
Neni zfejmé, jak student uvazuje podepreni krovu. Z vykresd jsem nabyla dojmu, Ze krokve jsou podepreny vrcholovou
vaznici, pozednici a jesté jednou vaznici, ktera spociva na prvku oznaeném ve vykresu jako vénec V3, ale spiS se jedna o zb
nosnik, ktery je soucasti stropni konstrukce na kété +12 m.
a. V objektu jsou dva prvky oznacené jako V3 — na jedné strané objektu je V3 podepfen nosnymi sténami, na druhé
strané je objektu je jeho podepreni jiné (pfestoZe je oznacen stejné). Podepreni je

i. Spatné zakreslené.

ii. Pro¢ neni tento prvek V3 podepren kruhovymi sloupy?

b. Ve statickém vypoctu jsou krokve navrhovany jako prosté nosniky; z vykresu se zd4, Ze jde o spojity nosnik o dvou
polich.
c. Ve statickém vypoctu je navrhovana dfevéna vaznice podepfena drevénymi sloupky se vzpérami. Tento prvek viak

v krovu viibec neni. (?)

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Navrhuji, aby student pfi obhajobé své bakaldrské prdce zodpovédél tyto dotazy:
- Jaké je podepreni krovu?

- Jaké je vhodné kladeni siti ve stropni desce pro horni a spodni vrstvu vyztuZe a jaké jsou sprdvné pfesahy
siti? (Nakreslit schéma kladeni siti.)

- Jak se pri béZném ndvrhu , 0Setri” mezni stavy pouZitelnosti (napr. kontrola MS trhlin)?

- Jaké je kritérium pro vysku tlacené oblasti, je-li ndvrhovy moment spocitdn podle plastické teorie?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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