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ABSTRAKT

Cielom tejto bakalarskej prace je vyriesit prestavbu Skoly na obytny dom. Objekt sa nachadza v
obci Sudoméfice pri Tabore. Jedna sa o budovu, ktora je momentalne vyuzivana s€asti ako
obytna a sCasti vyuzivana ako sklad. Bude vykonany stavebne-technicky prieskum. Zistovanie
stavu, zameranie a posudenie objektu bude realizované pomocou vizualnych metéd. Sucastou
bakalarskej prace je zakreslenie navrhov niekolkych variantov dispozicie, ktoré budu predloZené
investorovi. Vybrany variant je predmetom dalSieho rieSenia prace. Povala bude rieSena ako
obytna, takZe bude navrhnuty ocelovy ram, ktory nahradi v krove prvky stojatej stolice, ktoré by
nam prekazali v dispozicii. VSetky navrhované Upravy su zakreslené vo vykresovej dokumentacii.

Technicka sprava popisuje konstrukéné rieSenie.
Kracové slova:

prestavba, rekonstrukcia, stavebny prieskum, obytny dom, Skola, dispozicia, obytné podkrovie,
ocelovy ram

ABSTRACT

This thesis is focused on the conversion school to the residential house. This object is situated in
the village Sudoméfice near the town of Tabor. The part of the building is used as a flat and next
one is used as a storage place. The building survey will be done. The detection of building
condition, bearing and assessment of the object will be realized by using visual methods. The
part of this thesis is design a disposition variants that will be shown to investor. The chosen variant
is the main subject of this thesis. The attic is solved as a residential part, so the steel frame will
be designed. This frame replaced the parts of purlin roof, which would restricted the disposition.
All of the designed edits are in the project documentation. The technical report describes the

construction solutions.
Key words:

conversion, reconstruction, building survey, residential house, school, disposition, residential loft,

steel frame
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Uvod

1  Uvod

Na uzemi Ceskej republiky je velké mnozZstvo stavebnych objektov, ktoré s vo velmi zlom
technickom stave. Tieto stavby su va¢Sinou majetkom Statu a ¢asto aj v sukromnom vlastnictve.
Velké mnoZstvo objektov je Ciastoéne alebo uplne nevyuzitych, takze ich nikto neudrzuje a ich
technicky stav sa zhorSuje. Stavby chatraju aj ked mnoho znich je nie€im unikatnych,
neopakovatelnych aich zachrana by mohla priniest UZitok viacerym stranam. Pritom mame
moznost ako napriklad vyuzivanie eurépskych fondov, ktoré ponukaju miliony korin na
rekonstrukcie ¢i adaptacie budov. Malo by byt v zaujme kazdého z nas sa pokusit o obnovu alebo
iné vyuzitie tychto objektov. Je tolko moznosti ako stavbu priviest znova k zZivotu, méze plnit svoj
ucel ku ktorému bola zrealizovana, alebo dostat’ novu funkciu. NajdolezitejSia myslienka je ale

zachovat' historicku hodnotu tychto stavieb.

V dnesnej dobe je jeden z najatraktivnejSich sposobov ako zhodnotit svoje peniaze investovat
do nehnutelnosti. Prave preto by sme sa mali zamyslat nad moznostou financovania projektu na

zachovanie a obnovovanie historickych a chatrajucich objektov.

Rekonsétrukcie a adaptacie starych objektov v Ceskej republike sa stalo oblubené a ma to
velku tradiciu hlavne u rekreacnych objektov, nie vdak len tie by sme mali udrziavat. Mnoho
nevyuzitych starych stavieb su $koly. V Ceskej republike okolo roku 1853 sa nachadzalo 3431
obecnych 38kol, 61 hlavnych $kél a 49 diev€enskych Skdl. Je nutné dodat, Ze v tej dobe mali
Cechy 13 029 obci. V 18. storodi bola hlavna uloha $koly poskytnut zakladné vzdelanie &o
najvacsiemu poctu oséb. Uz nestacilo vediet’ len to, €o nas doma naucili rodi€ia a stary rodicia.
Ulohu zabezpesit vzdelanie pre obyvatelov na seba prevzal $tat. Neda sa povedat, ze model
Skoly vznikol a okamzite sa nasadil rovnaky vSade. V 18. storoCi sa zadefinovali jeho zakladné
vlastnosti — vzdelanie v triedach, Stat urCuje ¢o sa v Skolach uci, rozdelenie Ziakov podfa veku
v triedach atd. Tento model vSak nebol funkény vSade. V dedinskych Skolach, kde nebol
dostatoény pocet Ziakov rovnakého veku, sa triedy spajali. Najdeme vefla historickych skél, ktoré
maju dve alebo tri triedy. To je jeden z hlavnych dévodov ukoné&enia ich vyuzivania a presuvania
ziakov do vacsich kol — nastava restrukturalizacia Skolstva. V nevyuzivanych Skolach sa zacali
vyskytovat vady a poruchy a s nimi spojené problémy. Cinitele, ktoré zapriginili po§kodenie boli
mechanické, fyzikalne, chemické ale aj biologické. Aby sme mohli stavbu poriadne opravit,
musime si dokladne uvedomit’ kazdy jeden faktor, ktory nam vady a poruchy spésobil. Tiez treba

brat ohlady aj na historicki hodnotu stavby a okolitu zastavbu. [1]

Z tychto a dalSich dévodov je potrebné aby sa staré a chatrajice stavby zachrariovali, a vstepil

sa im novy zmysel ich existencie. [1]
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Ciel prace

2 Ciel prace

Cielom tejto bakalarskej prace je zamerat existujuci stav danej stavby v obci Sudoméfice u
Tabora. Zistit priciny vad a poruch, a navrhnut ich pripadné sanacie a odstranenie. Navrhovana
dispozicia sa bude rieSit v niekolkych variantoch, z ktorych si bude investor (obec Sudoméfice u
Tabora) vyberat' tu najvhodnejsiu. Varianty su vypracované pre 1.NP, 2.NP a 3.NP (podkrovie).
Povala objektu je nevyuzita. Ulohou je vyriesit podkrovie tak, aby bolo obyvatelné. V dispozicii
nam prekaza stojata stolica krovu, z ktorej budu odstranené niektoré prvky, ktoré budu nahradené
ocelovym ramom. DalSou tlohou je navrhnut jeho tvar, profil a velkost. Strop ktory sa nachadza
nad 2.NP je dreveny tramovy, bude akusticky posudeny na vzduchovu nepriezvuénost ako aj
ostatné medzibytové konstrukcie — nosna murovana stena a strop nad 1.NP. Stavba nevyhovuje
ani z tepelného hladiska, bude navrhnuté zateplenie obalovych skladieb, ktoré budu tepelne

posudené.
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3 Metodika

Hlavnou ulohou tejto bakalarskej prace je navrhnut vhodnu prestavbu danej stavby. Ako prvé je
potrebné spravit predbezny stavebno-historicky a stavebno-technicky prieskum sucasného
stavu. Zistovanie stavu objektu, jeho zameranie a posudenie bolo realizované pomocou
zmyslovych (vizualnych) metéd. To znamena, Ze prieskum bol robeny prostrednictvom
jednoduchych pomocok a meradiel (pasmo, meter, laserovy dialkomer, libela). Touto metédou sa
daju zistit povrchové poskodenia, akost jednotlivych povrchov, porusenie stykov a spojov,
a poSkodenie biotickymi C&initelmi. Bola spravena vizualna prehliadka objektu Skoly. VSetky
viditelné vady a poruchy boli zachytené na fotografiach. Odfotografovany bol aj celkovy stav
objektu. Fotografie su suCastou tejto prace v prilohe Fotodokumentacia. Zamerané bolo
obvodové murivo, vnutorné nosné murivo, prieCky, dverové a okenné otvory, stropy, schodisko,
komin (v Casti krovu), dalej krov a vSetky jeho prvky. Na zaklade tychto merani boli narysované

potrebné vykresy existujuceho stavu programom AutoCAD.

Z dovodu zlého tepelného stavu konStrukcii boli navrhnuté nové skladby obalky. VSetky tieto
skladby boli posudené v programe Teplo 2014 EDU. Z hladiska akustiky museli byt posudené

vSetky konstrukcie, ktoré oddelovali jednotlivé byty — stropy a murovana nosna stena.

DalSou ulohou tejto prace je vyriesit povalu ako obyvatelny priestor. Bolo potrebné spogitat
celé nahodilé a stale zataZenie, ktoré bude prenasat ocelovy ram. Vdaka tomuto ramu, budu
moct byt odstranené prvky stojatej stolice krovu, ktoré nam prekazaju v dispozicii — vazny tram,
stipiky, véznice, pasiky, vzpery a kliestiny. Navrhnuty tvar nosniku a spoditané zataZenie bude
vlozené do statického programu Scia Engineer 15.1, ktory vypocita potrebné vnutorné sily pre

navrh. Na tieto sily bude navrhnuty profil ocelového ramu.

Varianty rieSenej dispozicie objektu su navrhnuté v sulade s prisluSnymi normami. Tie boli
predlozené investorovi, ktory mal moznost' si vybrat tu najvyhodnejsiu. Podl'a zvoleného variantu
a pravidiel pre spracovanie technickych vykresov bola spracovana projektova dokumentacia.
Rozsah a detailnost projektovej dokumentacie nam udava vyhlaska 499/2006 Sb. o dokumentaci
staveb, pfil. 4 Rozsah a obsah spoleéné dokumentace pro vydani spolo¢ného uUzemniho
rozhodnuti a stavebniho povoleni. VSetko potrebné bolo zakreslené vo vykresoch pédorysov,
rezov a pohladov. Spracované boli vykresy buracich prac a nového stavu. VSetka vykresova
dokumentacia bola spracovana pomocou programu AutoCAD. PodrobnejSie informacie ku

konstrukciam su popisané v technickej sprave.

Tato Skola je historicky objekt, preto bola vyhlfadana literatura a o najviac podkladov o tejto

stavbe. Bola tiez vyuzita literatira o rekonstrukciach stavebnych objektov, murovanych
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i drevenych konstrukénych prvkov. Mapové podklady boli ¢erpané z katastru nehnutelnosti.
Podklady pre vypracovanie situacie a vykreslenia pripojeni boli vyziadané od prislusnych

organov. K urceniu pribliznej polohy v mape bol vyuzity server mapy.cz.
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4 Stavebne-historicky prieskum

Informacie o objekte Skoly pochadzaju z ro€enky obce Sudomeéfice u Tabora z roku 2001.

r.1936 - V roku 1936 uznesenim zo dna 4.12.1936 uvedomil Okresny Skolsky vybor v Tabore
Skolsku radu v Sudoméficich, Zze ak sa do juna roku 1937 nebude zac¢ata vystavba novej koly,
tak bude Skolska expozitura uzavreta. Zastupitel'stvo zac€alo jednat nad tromi navrhmi rieSenia

Skolskej dochadzky.

Prvy navrh — umiestnenie Skoly vdome €.p.51. Na zaklade povolenia Okresniho Skolniho
vyboru v Tabore bolo zadané vypracovanie navrhu na prestavbu domu €.p.51 na Skolu. Tento

navrh bol spracovany Technickou stavebni kancelafi pana FrantiSka Vrchoty z Chotovin.

14.5.1934 ¥
F.VRCHOTA e

e NS

Obrazok 1 Dom ¢.p.51 [2]

Druhy navrh bol zariadit' Skolsku triedu v dome ¢&.p. 43. Navrh na prestavbu tohto domu na
Skolu boli zadané dvom architektom. V roku 1935 architektovi Josefovi Langovi z Tabora a vo

februari roku 1936 projekénej kancelarii architekta Vojtécha Kraupnera v Mili¢iné.

dp. 43 HESR . Ry <
7 , m ai
V. KrAuPNER
| UNor 1936
=
| = = = o= == =
SROTA POSTA ‘
iy H EEE
'. HE|
! i e MD
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Obrazok 2 Dom é.p.43 [2]
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Stavebne-historicky prieskum

Treti navrh bol postavit’ $kolu novu.

r.1937 - V roku 1937 po prejednani vSetkych troch navrhov na rieSenie vystavby Skoly bolo
obecnym zastupitelstvom rozhodnuté postavit’ Skolu novu podfa navrhu architekta Josefa Langa

z Tabora.

~J. LaN¢ .
r 4936 S

Novd dova
v
Lp. ?0 .

Obrazok 3 Nova Skola ¢.p.70 [2]

r.1938 - Dria 24.7.1938 bola Skola v Sudoméficich otvorena. Okresni Skolni vybor v Tabore

uzniesol pochvalné uznanie obecnému zastupitel'stvu za dokoncenie stavby.

Obréazok 4 Skola tesne po dokondéeni [2]
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Obréazok 5 Skola v stéasnej dobe [2]

r.1940 - Vroku 1940-1945 bola Skola obsadena nemeckou armadou avroku 1944 sa
spolo¢ne s armadou do Skoly nastahovali i nemecké matky s detmi. To bol hlavny dévod preco
v Skole neprebiehalo vyu€ovanie a deti zo Sudomérfic dochadzali dva krat tyzdenne pre ulohy do
hostinca p. Ro8kota. Nemecka armada vyuZivala tuto 8kolu az do 9.5.1945. Po odchode armady
bola Skola opravena a od 12.6.1945 mohla byt zas vyuzivana pre Skolsku dochadzku.

r.1946 - Dna 2.9.1946 bola zahajena Skolska dochadzka a Skola bola otvorena ako samostatna
s hlavnym ucitelom, ktorym sa stal pan Josef Panek.

r.1947 - Dna 30.11.1947 boli dokon¢ené vSetky upravy dvora Skoly.

r.1948 — Dria 9.5.1948 bol pred Skolou odhaleny pamatnik padlym prvej a druhej svetovej

vojny.

Obrazok 6 Pomnik padlym obetiam prvej a druhej svetovej vojny [2]
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Stavebne-historicky prieskum

r.1971 — Zacalo sa uvazovat o uzatvoreni Skoly. Nakoniec Okresni Skolni rada upustila od
tohto zameru a rozhodla sa Ze Skola bude trvalo obsadena uditelom. Do funkcie riaditelky bola

menovana Maria Sedlackova.

r.1980 — Dria 30.6. 1980 bola zruSena zakladna Skola v Sudomeéficich. A nasledne 28.6. bol
vSetok inventar Skoly predany zakladnej Skole v Borotiné. Prizemie Skoly sa za¢alo vyuzivat ako

kniznica, o ktoru sa dlhu dobu dékladne staral pan Pazderka.

€.p. 70 — budova Skoly. Zakladny kamen bol polozeny 25.7.1937 a diha 24.7.1938 sa otvorila
nova Skola. Sluzila Skolskej dochadzke az do dna 30.6.1980. [2]
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5 Stavebne-technicky prieskum

5.1 Zameranie stavby

Podklady ku objektu zakladnej Skole Sudoméfice u Tabora neboli dostacujuce pre vypracovanie
projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie (vid. priloha vstupné podklady). Podklady
obsahovali pddorys krovu, pohlady objektu a rez objektom. Niektoré zakreslené konstrukcie
a rozmery nezodpovedali skutonému stavu objektu, preto bolo nutné objekt zamerat. Pri
zameriavani skuto&ného stavu bol zaroven zistovany stav objektu. Stavba bola zameriavana
pomocou jednoduchych pomécok a meradiel (pasmo, meter, laserovy dialkomer, libela).
Zamerané bolo obvodové murivo, vnutorné nosné murivo, prie¢ky, dverové a okenné otvory,
stropy, schodisko, komin (v Casti krovu), dalej krov a vSetky jeho prvky. Na zaklade tohto
zamerania boli vypracované vykresy skutocného stavu objektu v programe AutoCAD (vid. priloha
vykresy existujuci stav). Vo vykresoch skuto€ného stavu su zakreslené podorysy 1.PP, 1.NP,
2.NP a krovu, dalej su zakreslené pohlady juzny, severny, vychodny zapadny adva rezy
objektom. Pri zameriavani stavby bol odfotografovany aj celkovy stav objektu a jeho jednotlivych
Casti.

Obrazok 7 Juhovychodny pohlad suc¢asného stavu [3]
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Obrazok 8 Juhozapadny pohlad suc¢asného stavu [3]

5.2 Stavebne-technicky prieskum

Pri zameriavani stavby sa zistoval stav objektu, ktory bol realizovany pomocou vizualnych metad.
Touto metddou sa daju zistit povrchové poskodenia, akost jednotlivych povrchov, poruSenie
stykov a spojov, napadnutie biotickymi Cinitelmi. VSetky viditelné vady a poruchy boli zachytené

na fotografiach, ktoré su prilohou k tejto praci. Bude navrhnuty vhodny spésob sanacie poruch.

Znacna Cast starSich stavieb je napadnuta vihkostou v roznych formach. Nadmerna vihkost
muriva spésobuje rozpad stavebnych materialov, zvySovanie tepelnych strat budov, ako aj
choroby osbb, ktoré v tychto budovach ziju. Prieskum pri€in vihnutia muriva preto patri medzi
zakladné stavebnotechnické prieskumy. Optimalny spésob sanacie vlhkych budov zavisi od
spravneho vyhodnotenia vSetkych informacii, ktoré prieskumom zhromazdime. DéleZité je, aby
bol navrh sanaénych zasahov spracovany ¢o najskér, najlepsie v uvodnych stupfioch projektove;j

dokumentacie. MoZe totiz vyrazne ovplyvnit celkové stavebné rieSenie. [4]

Zakladnym predpokladom vsetkych sanaénych zasahov je odstranenie zdrojov neZiaducej
vlihkosti, to znamena zabranenie zatekaniu zrazkovej a splaskovej vody do objektu, zamedzenie
kumulacie vlhkosti v okoli objektu, odstranenie pri€in nadmerného vlhnutia azmacania
konstrukcii zraZzkovou vodou alebo vodou z topiaceho sa snehu a obmedzenie priameho kontaktu
konstrukcii so zdrojmi vihkosti v maximalnej moznej miere. V opacnom pripade by vysledkom

mohol byt zbytoCne razantny navrh sanacnych opatreni bez pozadovanych vysledkov. Vhodnou
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Stavebne-technicky prieskum

upravou tepelno-vlihkostného reZimu budovy alebo zateplenim konstrukcii mozno zamedzit
kondenzacii vihkosti na povrchu a vo vnutri konstrukcii. Vzlinajucu vihkost a bo€né prenikanie
vlihkosti z prifahlého terénu do zapustenych stien vSak zvy&ajne nemozno odstranit a musi sa

vykonat dodatocna izolacia muriva. [5]

Prieskum v teréne je zamerany na:
e umiestnenie objektu v SirSom okoli (svahovitost terénu, blizkost vodnych tokov
a nadrzi),
e stav okolitej zastavby a jej vplyv na sledovany objekt (napr. zemné prace ovplyviujuce
hladinu podzemnej vody, vyskyt identickych poruch na okolitych objektoch),

e stav bezprostredného okolia objektu (odkvapové chodniky, spevnené a travnaté
plochy, spésob ich odvodnenia, vyskyt naletovej zelene, difuzne nepriepustné plochy,

udrzba),

e vzajomné vysSkové pomery dotknutych podlazi a priliehajuceho terénu.

Vlhnutie muriva mézu spésobovat’ aj pdvodné alebo dodatoéné izolacie, ak:

e boli poruSené dodato¢nymi zasahmi, a tym CiastoCne alebo Uplne vyradené z funkcie
(zamurovanie vetracich otvorov, porusenie systémov novou dispoziciou, zasypanie

pivnic, parotesniace natery, obklady, cementové omietky),

e boli nevhodne navrhnuté alebo realizované. [5]
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6 Poruchy a vady

6.1 Vihkost’

Nad schodiskom sa nachadza plocha strecha s nosnou zelezobetonovou doskou. Materialy
plochej strechy nie su zname. Na strope vidiet vlhkostni mapu, ktora sa nachadza pri prechode
plochej strechy na stanovu. PriCinou tejto vlhkosti je nevhodne realizovany detail prechodu
strechy, zly technicky stav a opotrebované materialy plochej strechy od klimatickych vplyvov. Tiez
je dolezity vek materialov, vdaka ktorému menia svoje fyzikalne a chemické vlastnosti. Porucha

spbsobuje narusenie omietky na strope a jej nasledné odpadavanie. [6]

Obrazok 9 VIhkostna mapa na strope pod plochou strechou [7]

Obvodové a nosné murivo objektu je murované z tehal plnych palenych. V 1.PP a 1.NP sa
nachadzaju vlhkostné mapy od vzlinajucej vihkosti zo zakladovych konstrukcii. PriCinou tejto
vlihkosti je bud, Ze objekt nemal hydroizolaciu alebo objekt mal hydroizolaciu, ktora je v sucasnej
dobre uZ pre vzlinajicu vodu a vodnl paru prestupna. Dal$ou z pri¢in je vek materialu a s tym
prichadzaju zmeny jeho fyzikalnych a chemickych vlastnosti a preto vihkost od terénu postupila

do murovanych konstrukcii objektu. [6]
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Obrazok 11 Priciny vihnutia muriva [6]

o

Dalsou poruchou je vihkostnd mapa na Zelezobeténovom strope nad 1.NP. Priginou tejto
poruchy je nespravne zrealizovanie konstrukcie balkéna. Balkdn bol spraveny ako
zelezobetdnova doska ulozena na dva ocelové U profily. Tieto U profily boli viozené cez otvor v
obvodovom murive do interiéru. Su zapreté o vnutornu zelezobeténovu dosku. Otvor bol vyplneny
PUR penou. Tato vada bola spdsobena nedisciplinovanostou, lahostajnostou a neznalostou.

V tomto mieste vznika velky tepelny most a nasledné prenikanie vihkosti do interiéru.
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Obrazok 12 Ocelovy nosnik vioZzeny cez obvodové murivo do interiéru [3]

DalSou vlhkostnou poruchou je napadnutie dreveného debnenia strechy hnilobou,
spbésobenou zatekanim dazdovej vody. [8]

Obrazok 13 Napadnutie debnenia hnilobou [3]
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6.2 DalSie poruchy a ich prig¢iny

Na objekte boli zaznamenané dalSie poruchy a vady ako vodorovné trhliny ktoré su hlavnym
a viditelnym ukazatelnom moznych poridch na murovanej konstrukcii. Trhliny su viditefnym
prejavom napati, ktoré prekrolilo medzu pevnosti daného materialu pri ur€itom spbsobe
namahania. Podla mnozstva, tvaru, Sirky a miesta trhliny v konstrukcii je mozné posudit’ pricinu

a zavaznost poruchy. [8]

V objekte boli objavené trhliny na 2.NP v priestore schodiska kde bola realizovana nova
omietka, parapet a vymena okna. Tato trhlina v omietke je staticky nevyznamna je spésobena

nespravnym prevedenim stavebnych praci alebo zlou sudrznostou omietky s podkladom.

Obrazok 14 Trhlina v omietke pod oknom [3]

V objekte sa nachadzaju dalSie malé vady a poruchy, ktoré su spOsobené nespravnym
uzivanim, vekom a nedostato¢nou udrzbou objektu. Tieto poruchy budu odstranené stavebnymi

Upravami a novymi konstrukénymi rieSeniami pri prestavbe.

Obrazok 15 Beténova mazanina v podkrovi
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7 Navrh sanacie

7.1 Sanacia vihkosti

Navrh sanaénych opatreni ma smerovat’ v prvom rade k odstraneniu pri€in vihnutia muriva a az
potom Kk rieSeniu ich désledkov. Na navrh optimalnej technoldgie sanacie objektu treba

predov8etkym zistit' priciny vzniknutych poruch. [5]

Sanacia vihkého muriva spocCiva v odvedeni vlhkosti od konStrukcie alebo v izolacii
kons&trukcie od zdroja vlhkosti. Ak to nemozno splinit, treba separovat vnutorné priestory budovy

od vlhkého muriva a vytvorit hygienicky bezchybné prostredie. [4]

Zakladnou podmienkou vSetkych sanacnych zasahov je odstranit zatekanie vody do objektu.
V pripade zapustenych stien je nevyhnutné realizovat proti prenikaniu vihkosti z prifahlej zeminy

zvislé izolacie alebo Strkové zasypy. [4]

Zvlhnutie muriva suvisi so vzlinanim vlhkosti z podlozia. Je nutné steny budovy bud’ podrezat
a do skary vilozit kvalitnu izolaciu, pripadne tuto vodorovnu ,bariéru® proti vode vytvorit injektazou.
V takomto pripade sa pomocou vrtov dopravi do stien izolacny roztok. Rekonstrukcia starSieho
objektu je spojena so zateplenim obvodoveho plasta, takZze dodatoéna izolacia je nevyhnutna,
v inom pripade by doSlo k nadmernému vihnutiu vnutorného lica muriva a nasledne rozSireniu
plesni, pretoZze zatepleny plast zvyajne brani odparovaniu vihkosti do exteriéru. Ako sanaciu

navrhujem vytvorenie ,bariéry“ v murive pomocou tzv. infuznych clén. [4]

Sanacia vlhkosti muriva - vytvorenie ,bariéry“ v murive pomocou _infuznych clén

a doplnenim plosnej hydroizolacie

Principom opatrenia je vytvorenie injektaznej clony v murive a nahrada nefunkénej ploSnej

izolacie, pripadne jej nové vytvorenie.

Vrstvy podlahy v 1.NP budu odstranené az k pévodnému terénu. Na teréne sa spravi
roznasacia vrstva drveného kameniva fr. 16/32 a bude zhutnené a potom sa vyhotovi podkladovy
beton C16/20 vystuzeny sietovinou KY 50 8,0/8,0-150x150 mm. Injektaz bude prevedena
metddou Tizol. Vrty sa spravia pod uhlom 15°-30° od vodorovnej roviny v jednej rade , 50 mm
nad vrchné lice podkladového betdnu. Priemer jedného otvoru je 30-40 mm a osové vzdialenosti
otvorov su 160-200 mm. U spravenych vrtov sa zistuje ich Cistota (pred napustenim sa vycisti
tlakovym vzduchom. Moznost prevedenia vrtov z oboch stran obvodového muriva — lepSia

ucinnost. Injektaznou latkou bude vodné sklo. [4]
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Tieto metddy su destruktivne, velmi rozSirené ich ucinnost’ je dana navrhom a odbornym
prevedenim. Plnenie vrtov je dané technoldgiou sanacnej firmy. Injektazna zmes je prostriedok

s utesnfiujucim, hydrofébnym alebo kombinovanym uc¢inkom. Murivo je izolované vnutorne. [4]

Uroveni injektaZe bude nadvézovat na novu vrstvu plosnej hydroizolacie na podkladovom
beténe. Na podkladovy betén budu pouzité hydroizolatné asfaltové pasy BITUBITAGIT PE V60
S35. Spdsob aplikacie bude natavovanim. Prekrytie pozdiznych spojov bude 100 mm a prekrytie
prie€nych spojov bude 150 mm.

Dodrzanie technologickych postupov tychto spdsobov sanacie je vecou realizanej firmy.
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Obrazok 16 Princip sanacie murivo injektaznou ,bariérou®

1-sanacna omietka, 2-5 vrstvy podlahy, 6-podlaha, 7-napojenie hydroizolacie nastavenim, 8-

vonkajsia omietka, 9-hydroizolacia, 10-chemicka injektazna clona [9]

Sanacia vlhkosti stropu nad schodiskom

Hlavnym opatrenim v tomto pripade bude celkové odstranenie vrstiev plochej strechy az na
zelezobetdnovu konstrukciu. Na nosnej zelezobetonovej doske bude zrealizované nové suvrstvie
plochej strechy s hydroizolaciou ktora bude prevedena spravnym technologickym postupom.

Tak zamedzime prenikaniu vihkosti do interiéru objektu.
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Debnenie krovu napadnuté hnilobou zatekanim dazd'ovej vody

Debnenie krovu aj so streSnym plastom bude kompletne odstranené a nahradené novou

streSnou konsStrukciou.

Sanacia vihkosti stropu od ocelového nosnika

Balkonova doska aj s ocelovymi nosnikmi bude cela tepelne zaizolovana, takze nebude

dochadzat k tepelnému mostu a prechodu vihkosti do interiéru budovy.

7.2 Odstranenie d'alsich poruch

Odstranenie trhlin v omietke, ktoré su staticky nevyznamné bude rieSené v ramci stavebnych
Uprav — odstranenie starych omietok a nanesenie novych. Tak isto budu rieSené dalsie malé
poruchy spésobené nevhodnym uZivanim stavby, vekom materialu a nedostato¢nou udrZzbou
stavby. Diera v podlahovej mazanine v podkrovi — bude odstranena az na nosnu konstrukciu

dreveného tramu a nahradena novym suvrstvim podlahy.

Strana 18 z 30



Navrh ocelového ramu

8 Navrh ocelfového ramu

8.1 Konstrukcia strechy

Strecha objektu je sedlova. Nachadza sa tu tradi¢ny typ krovu vaznicova sustava stojata stolica.
Hlavnym nosnym prvkom v tejto konstrukcii je véznica uloZena na kolmych stipikoch a pomurnica
ulozena na nosnom obvodovom murive. Na nich su v smere sklonu strechy ulozené krokvy.

Priestorova tuhost krovu je zabezpecena pasikmi, kliestinami a vzperami.

Posudenie poSkodenia dreveného krovu bolo vykonané v roku 2014. Skusky boli robené na

poskodenia drevenych prvkov od:
- Hniloby od drevokaznych hub (mykologicky prieskum).
- Pozeriek od drevokazného hmyzu (entomologicky prieskum).
- Deformacie, trhliny a iné mechanické defekty (doplnok k dendrologickému prieskumu).

Vsetky tieto prieskumy dokazali, ze prvky krovu su v poriadku a ,zdravé®.

Obrazok 17 Véznicova sustava krovu [3]
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Navrh ocelového ramu

8.2 Navrhované rieSenie

V su€asnom stave je povala nevyuzivana. Podmienka investora bola navrhnat podkrovie ako
obytné. V navrhovanej dispozicii nam niektoré prvky krovu prekazaju. Preto budu odstranené
a nahradené inou nosnou konstrukciou. Z krovu budu odstranené stipiky, vaznice, vazné tramy,
pasiky, vzpery a kliestiny. Budu nahradené ocelovymi ramami, ktory bude prenasat zatazenie od
krokiev. V konstrukcii krovu budd umiestnené dva ocelové ramy, ktoré budu kibovo uloZené a pre
zabezpeclenie priestorovej tuhosti ramov budu spojené ocelovym nosnikom rovnakého profilu.
Tym sa nam uvolni priestor podkrovia pre navrhovanu dispoziciu. Staticky vypoc€et ocelového

ramu je priloZzeny v statickej ¢asti.

= .
’},.\
N
N
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Obrazok 18 Existujuci stav krovu [3] Obrazok 19 Navrhovany stav s ramom [7]
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9 Navrh dispozicii

Sucastou navrhu rekonstrukcie so zmenou Ucelu objektu je aj navrh dispozi¢nych rieSeni bytov.
Boli navrhnuté 3 varianty 1.NP, 3 varianty 2.NP a 3 varianty 3.NP (vid. prilohy navrhované
dispozi¢né rieSenia). Navrhy boli spravené na zaklade minimalnych pozadovanych rozmerov
miestnosti v bytoch a dalSich poZiadaviek, ktoré museli byt pri navrhu dodrzané [10] [11]. V 1.
variante 1. NP bol navrh dispozicie rieSeny ako bezbariérovy [12] [13]. Pri navrhu boli dodrzané
poziadavky navrhu bytu uzivaného osobami so zniZzenou schopnostou pohybu a orientacie. [11]

Bola to jedna z poziadaviek investora.
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Obrazok 20 Bezbariérovy navrh dispozicie (variant ¢. 1)

Investor si z predloZenych variantov zvolil variant €.3 (1.NP,2.NP a 3.NP).

Dispozi¢né rieSenia boli vypracované na zaklade orientacie miestnosti k svetovym stranam.
Na severnej strane sa nachadza sklad, kupefne, WC, schodisko a v jednom pripade spalfha
z dévodu poziadaviek investora na pocet spalni v byte. Na vychodnej strane objektu je vchod
a schodisko. Na zapadnej strane je situovana miestnost bytu 1+kk, spalne a WC s kupelfiou. Na
juznu stranu su situované spalne, obyvacie izby s kuchynou a jedalfou. [11]

RieSena vybrana dispozicia je — v 1.NP sa nachadzaju dva byty (1+kk a 3+kk) a sklady pre
uzivatefov bytov. Mensi byt je s Uzitkovou plochou bytu 31,67 m? a vacsi 69,54 m2. V 2.NP sa

nachadza jeden byt (4+kk) s uZitkovou plochou bytu 120,63 m?. V 3.NP sa nachadza jeden
podkrovny byt (2+kk) a ma rozlohu 59,24 m?.
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V kazdom byte je vyrieSena obyvacia izba spojena s jedalfiou a kuchynou. V bytoch nie su
navrhnuté ziadne sklady a komory. Odkladacie priestory su rieSené pomocou vstavanych skrin.

Dalsie skladovacie priestory st navrhnuté v 1.NP, kde ma kazdy byt vlastny sklad.

9.1 Osvetlenie

9.1.1 Preslnenie

Preslnenim sa rozumie pristup priameho slne¢ného Zziarenia do vnutorného priestoru budov.
Poziadavky na presinenie su uvedené v &lanku 4.3. CSN 73 4301 Obytné budovy z juna 2004,
resp. v zmene Z1 tejto normy z jula 2005. Tieto poziadavky su zavazné na zaklade vyhlasky
268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby. Zavazné poziadavky na preslnenie su
formulované len pro byty a pre pozemky u obytnych budov vyuzivanych k rekreacii ich uzivatelov.
Poziadavka preslinenia pobytovych miestnosti je v uvedenych vyhlaskach tiez deklarovana, ale
pretoze nie su zname podrobnejSie pravidla pre hodnotenie presinenia tychto miestnosti, nejde
ju ako zavaznu aplikovat. Aj pobytova miestnost’ so severnou orientaciou je totiz v letnom obdobi

skoro rano a neskoro vecer presinena. [14]

Vsetky byty musia byt navrhnuté tak, aby boli presinené. Presinenie rieSi norma
CSN 73 4301 Obytné budovy. Byt sa povazuje za presineny vtedy, ak je stéet podlahovych pldch
jeho presinenych obytnych miestnosti rovny minimalne 1/3 suctu podlahovych pléch vSetkych
jeho obytnych miestnosti. U samostatne stojacich rodinnych domov, dvojdomov a koncovych
radovych domov ma byt presinena minimalne 1/2 zo suctov pléch vsetkych jeho obytnych
miestnosti. Pozn. Medzi obytné miestnosti sa nepocitaju miestnosti s plochou mensou nez 8 m? a
kuchyne do 12 m?. [15]

Je nutné dbat na to, aby sa sIlne¢né Ziarenie nestalo obtaZujucim - teda je treba uvazovat i

ochranu pred nadmernymi tepelnymi ziskami.
Aby mohla byt miestnost povaZovana za preslnenu je nutné spinit nasledujuce podmienky:

e doba presinenia sa zistuje v tzv. kritickom bode, ktory sa nachadza v rovine vnutorného
zasklenia, 300 mm nad stredom spodnej hrany osvetlovacieho otvoru, ale najmenej 1200

mm nad urovfiou podlahy posudzovanej miestnosti

e okenni otvor pro umiestnenia kritického bodu musi mat najmensi skladobny rozmer asporni
900 mm, Sirka okien v sklonenej streSnej rovine mdze byt mensia, najmenej vdak 700 mm
a zaroven priame slne¢né ziarenie musi vnikat do miestnosti okennym otvorom alebo
otvorom. Ich celkova plocha, vypocitana zo skladobnych rozmerov je rovna najmene;j

jednej desatine plochy miestnosti

Strana 22 z 30



Navrh dispozicii

e slnec¢né luCe musia dopadat do kritického bodu minimalne 90 minut dfia 1. marca

(oblaénost sa zanedba)

e pozadovanu dobu preslnenia pre den 1. marec ide nahradit’ bilanciou, pri ktorej je mimo
prestupné roky celkova doba presinenia v dfioch od 10. februara do 21. marca vratane

minimalne 3600 minut (jedna sa o 40 dni s priemernou dobou presinenia 90 minut)

e pbdorysny uhol dopadajucich slne€nych Iu€ov s rovinou okenného otvoru musi byt

najmenej 25°
¢ vySka sInka nad horizontom musi byt najmenej 5° [15]

Pre vypoéet doby presinenia pre jednotlivé miestnosti je potrebné upresnit spravnou
orientaciou objektu ku svetovym stranam. Geograficka a kartograficka siet sa totiz liSi o odchylku,
ktora sa nazyva meridianova konvergencia C [°]. V praxi to znamena, Ze zvisly smer na mape
neodpoveda skutonému severnému smeru a pred vypoctom doby presinenia je teda nutné
pootoCit kartograficky sever v smere hodinovych ruciiek prave o uhol meridianovej

konvergencie. [15]

V Ceské republike sa hodnoty meridianovej konvergencie pohybuje od 4,5°- 9,5° od vychodu
na zapad a pre konkrétnu lokalitu ju ide vypo&itat z jej zemepisnej dizky A:
C =(24°50"'- A\)/ 1,34 [15]

Pre prvotnu predstavu, ¢i ma dana miestnost vébec Sancu byt presinena, méze sluzit
jednoducha kontrola jeho nato€enia vzhladom ku svetovym stranam. Fasada objektu bude
oslnena dna 1.3. po dobu minimalne 90 minut pokial jej normala a severny smer zvieraju uhol
vacsi nez 62°. Toto pravidlo v8ak plati len pre situaciu bez dalSich vonkajSich tieniacich prekazok.
Len spravny naklon fasady vSak ¢asto nestaci. SInenym Iu€om sa do cesty Casto stavaju dalSie
prekazky v podobe okolitych budov, terénu alebo konstrukcii vlastnej budovy. Takymi tieniacimi
konsStrukciami su najCastejSie predsadené konStrukcie balkénov a lodzii alebo rézne zvislé

prekazky po stranach okien. [15]

Pri orientacii okennych otvorov juznym smerom vacSinou nie su pre presinenie balkonovej
dosky nad oknom prekazkou. Vzhladom k tomu, Ze dobu preslinenia hodnotime pro den 1. marec,
nie je sinko este tak vysoko, aby ho doska zatienila. Pri "rozumnej" hibke balkénovej dosky preto
nie je nutné mat zo zatienenia obavy. Naopak v letnych mesiacoch, kedy je sinko podstatne

vysSie, méze sluzit konstrukcia dosky ako tieniaci prvok proti nadmernym tepelnym ziskom. [15]

Objekt je samostatne stojaci a okolité objekty su nizke. NajblizSi objekt na zapadnej strane je
vo vzdialenosti 6,330 m a je vysoky cca 9 m. Dal$i objekt je vzdialeny 8,67 m a je vysoky cca 7
m a nachadza sa na severovychodnej strane. Na severnej ajuznej strane nemame ziadne

tieniace objekty. Budova sa nachadza v mierne svahovitom teréne av okoli sa nenachadza
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Ziaden vyvyseny terén, takze nam nebude tvorit tieniacu clonu. Objekt ma konstrukciu balkéna,
ktora méze vytvarat tieniacu clonu na okna ktoré sa pod nim nachadzaju. Tieto okna vedu do
skladu. Sklad sa ako obytna miestnost’ nepocita, takze balkénova doska nam netvori prekazku.
Objekt vyhovuje z hfadiska preslnenia.
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Obréazok 21 Situovanie moZnych tieniacich objektov
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Zaver

10 Zaver

Cielom bakalarskej prace bolo zistit stav objektu a navrhnut sanacie na zistené poruchy a vady,

a prestavbu so zmenou ucelu stavby.

Stavebne-historickym a stavebne-technickym prieskumom bolo zistené, Ze aktualny stavebne-
technicky stav objektu nijak neznizuje jeho pozadovanu bezpecnost a spolahlivost. AvSak dojde
k zmene ucelu objektu zo Skoly na bytovy dom, preto bude nutné odstranit vady a poruchy, ktoré
by znemoznovali obyvatelnost budovy. Bola navrhnuta sanacia vihkosti muriva, plochej strechy
a stropu nad 1.NP. V objekte sa nachadzaju aj dalSie vady a poruchy, ktoré budu odstranené
naslednymi navrhovanymi stavebnymi UGpravami. Stavba nespifiala tepelno-technické
poziadavky preto bude zateplena. Navrhnuté obalkové skladby konstrukcie boli tepelne
a vlhkostne posudené. Posudenia vyhovovali poziadavkam. Skladby konstrukcie medzi bytmi

museli byt posudené na vzduchovu nepriezvuénost, posudenie vyhovovalo poziadavkam.

Kedze sa menil ucel budovy, tak boli navrhnuté varianty dispozicie bytov, ktoré budu
umiestnené v objekte a z ktorych si investor vybral jeden. Z toho variantu bola vypracovana

projektova dokumentacia pre stavebné povolenie — vykresy buracich praci, vykresy nového stavu.

V podkrovi, ktoré bolo predtym neobyvané je navrhnuty byt. Aby prvky krovu neprekazali
v dispozicii, tak budu odstranené a nahradené ocefovym ramom. Bol navrhnuty profil, velkost

a tvar tohto ramu.
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Zoznam priloh:

o Vstupné podklady:

PODORYS KROVU
REZ OBJEKTOM
POHLADY ( JUZNY, SEVERNY, VYCHODNY ZAPADNY)

SITUACIA

e Stavebna cast’

C.PRILOHY 1 - PODORYS 1.NP — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 2 - PODORYS 2.NP — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 3 - KROV — EXISTUJUCI STAV

C.PRILOHY 4 - PODORYS 1.PP — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 5 - REZ A-A" - EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 6 - REZ B-B" - EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 7 — JUZNY POHLAD — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 8 — SEVERNY POHLAD — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 9 — ZAPADNY POHI'AD — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 10 - VYCHODNY POHLAD — EXISTUJUCI STAV
C.PRILOHY 11 - PODORYS 1.NP — BURACIE PRACE
C.PRILOHY 12 - PODORYS 2.NP — BURACIE PRACE
C.PRILOHY 13 - KROV — BURACIE PRACE

C.PRILOHY 14 - PODORYS 1.PP — BURACIE PRACE
C.PRILOHY 15 - PODORYS 1.NP — NOVY STAV
C.PRILOHY 16 - PODORYS 2.NP — NOVY STAV
C.PRILOHY 17 — PODORYS 3.NP — NOVY STAV
C.PRILOHY 18 — KROV — NOVY STAV

C.PRILOHY 19 - PODORYS 1.PP — NOVY STAV

C.PRILOHY 20 — REZ A-A" — NOVY STAV

M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
M1:50
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C.PRILOHY 21 — JUZNY POHLAD — NOVY STAV
C.PRILOHY 22 — SEVERNY POHLAD — NOVY STAV
C.PRILOHY 23 — ZAPADNY POHLAD — NOVY STAV
C.PRILOHY 24 — VYCHODNY POHLAD — NOVY STAV
C.PRILOHY 25 — VYPIS VYPLNi OTVOROV
C.PRILOHY 26 — CELKOVA PREHLADNA SITUACIA
C.PRILOHY 27 — VYPIS NOVYCH SKLADIEB
AKUSTICKE POSUDENIE MEDZIBYTOVYCH KONSTRUKCII
TEPELNE POSUDENIE SKLADIEB

A. SPRIEVODNA SPRAVA

B. SUHRNNA TECHNICKA SPRAVA

D.1.1.a TECHNICKA SPRAVA

Staticka cast’

STATICKY VYPOCET

C. PRILOHY 35 - SCHEMA OCELOVEHO RAMU

Ostatné podklady

C.PRILOHY 28 — KROV STAVEBNY PRIESKUM
C.PRILOHY 29 — 2.NP STAVEBNY PRIESKUM
C.PRILOHY 30 — 1.NP STAVEBNY PRIESKUM

C.PRILOHY 31 — 1.PP STAVEBNY PRIESKUM

M1:50

M1:50

M1:50

M1:50

M1:200

M1:200

M1:25

M1:100

M1:100

M1:100

M1:100

C.PRILOHY 32 — NAVRHOVANE STUDIE DISPOZIC 1.VARIANT

M1:100

C.PRILOHY 33 — NAVRHOVANE STUDIE DISPOZIC 2.VARIANT

M1:100

C.PRILOHY 34 — NAVRHOVANE STUDIE DISPOZIC 3.VARIANT

FOTODOKUMENTACIA

M1:100
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