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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani povazuji za hodné komplexni, student musel prokazat své znalosti hned v nékolika oblastech, které nejsou soucasti
naplné bézného bakalafského studia, napf. pfi navrh smési a pouZiti impulzni metody.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani bylo spInéno, navic je zde pfedstavena i koncepce ndvrhu rodinného domu, ktery je poufzit jako ,vzorovy pfiklad”.

Zvoleny postup reseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Metody odpovidaji standardnim postuptm, ale kladné hodnotim komplexnost a navaznost jednotlivych kapitol praktické
Casti, kterd navazuje na provedenou resersi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Jednoznacné je mozno konstatovat, Ze student se seznamil s danou problematikou a je schopen se v ni orientovat, pfi feseni
jednotlivych ¢asti i feseni své BP jako celku pouZil inzenyrsky pfistup.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Text v praci je po jazykové i odborné strance na vysoké odborné trovni. PouZzité objekty jsou jasné a prehledné a vhodné
doplniuji text.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

VlozZte komentar.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K praci mam nésledujici pfipominky a otazky?

1) V zavéru prace je konstatovano, Ze pro zachovani zpracovatelnosti je nutno do smési s vyssim obsahem
mikromleté moucky ptidavat vodu, coz zplsobuje vyssi hodnoty smrsténi. Je mozno toto smrsténi
néjakym zplsobem eliminovat?

2) Je podle studenta zdsadni typ kamene pouZity ve formé mikromleté moucky, napf. pfi porovnani vapence
a kfemene?

3) Daji se poutzité vysledky a data vyuzit pfi ,,ekonomické analyze“? Jaké dalsi parametry by byly jesté
potieba?

Predlozené otazky a poznamky nijak nesnizuji Uroven predlozené BP.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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