s POSUDEK OPONENTA

UCENI

Wi ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Dynamicka analyza lavky pro pési
Jméno autora: Jan Stépanek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: K132-Katedra mechaniky (FSv)
Oponent prace: Ing. Karel Pohl, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: K132-Katedra mechaniky (FSv)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Prace se zabyva vytvorenim vypocetniho modelu konstrukce lavky pro pési a to jak pro rovinnou, tak pro prostorovou
dynamickou analyzu. Je proveden vypocet modalnich charakteristik konstrukce a posouzeni odezvy na zatizeni chodci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani prace je splnéno v plném rozsahu a odpovidd znalostem studenta bakalarského studia. Student prokazal i hlubsi
prostudovani problematiky.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Metoda feseni je vhodné zvolena od jednodussiho rovinného modelu po sloZitéjsi prostorovy model. V pribéhu reseni jsou
pouzity i kontrolni vypocty pomoci zjednodusenych metod a je zde ptrihlédnuto k nejistotdam ohledné pouzitych tuhostnich a
hmotnostnich charakteristik konstrukce.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri reseni
Prace je zpracovana srozumitelné a komplexné zahrnuje znalosti studenta ziskané béhem studia, predevsim ve vztahu

k dynamice stavebnich konstrukci. V prdci se objevuji metody a postupy, které si student nastudoval z odborné literatury a
prokdzal zde schopnosti spravné a inzenyrsky postupovat v uvedené problematice.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je psana srozumitelné a odborné s vhodné zvolenou terminologii. K jazykové drovni nemam zZadné vyhrady.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tupiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Vybér zdrojll a studijniho materidlu odpovida zvolené problematice a k fadnému nastudovani je i pomérné rozsahly.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva pomérné sloZitou problematikou dynamické analyzy konstrukce lavky pro pési, ktera si vyZaduje
hlubsi znalosti o chovani konstrukci citlivych na dynamické zatizeni. Casto vyZaduje ¢asové zavislé Feseni tlohy na
zatizeni chodci, znalosti problematiky tlumeni konstrukci apod.

Vyznamné aspekty, které je nutno zohlednit pfi posuzovani takovéto konstrukce jsou v praci zminény a v ramci
znalosti studenta také feseny. Nékdy zde bylo nutno uvazit vyznamna zjednoduseni, ale presto maji dosazené
vysledky dostate¢nou vypovidaci hodnotu.

Otéazky a komentare:

1) Mezi uvedenymi materialovymi vlastnostmi UHPC je uveden Yonglv modul pruznosti betonu 45 GPa. Na
zakladé ceho byla provedena tato volba?

2) Mostovka konstrukce je v podélném sméru predepnuta. Je toto predepnuti uvazeno ve vypoctu? Pozadal
bych o prlibéh normalového napéti na nejvice namahaném prarezu.

3) V kapitole 5.2 chybi uvedeni 1. vlastni frekvence a tvaru.

4) Vzhledem k nejistotam ohledné volby tuhostnich charakteristik konstrukce bych doporucoval provedeni
citlivostni analyzy napf. pro Yonglv modul pruznosti betonu a porovnal dopad zmény tuhosti na velikost
vlastnich frekvenci. K jakym vysledkdim frekvenci dospéli ve statickém vypoctu spole¢nosti Pontex, ktery je
uveden v seznamu pouzité literatury? Bylo provedeno méreni frekvenci pfimo na samotné konstrukci?

5) Proc je u rovinného modelu proveden vypocet 5-ti vlastnich frekvenci do hodnoty cca 1,64 Hz a
prostorového modelu 13-ti vlastnich frekvenci do hodnoty cca 2,05 Hz, kdyz v samotném Uvodu prace je
uvedeno vyznamné rozmezi 0,6 — 4,8 Hz?

6) V tabulce 5.6 na str. 15 doporucuji uvést popis pouzitych symbold.

7) Pfi porovnavani vysledkd upravovanych modelid a pouzitych metod, bych doporudil nezamérit se na
prezentaci vysledkl pouze 1. vlastni frekvence, ale i dalSich vyssich vyznamnych frekvenci. Pozadal bych o
porovnani vysledkl vsech 5-ti frekvenci pro model s konzistentni a diskretizovanou matici hmotnosti.

8) Nastr. 23 je zminéna volba velikosti sité prvkd po 3 m, neni to pfilis hrubé? Na str. 31 jsou v textu
zminény jiné hodnoty velikosti vypocetni sité modelu.

9) Na obrazcich pouzitych prirezl napt. str. 28 az 30 bych pro lepsi ndzornost doporucil doplnit koty.

10) Jaky bude vliv pfitizeni konstrukce vyznamnou skupinou chodc( na vlastni frekvence?

11) Na str. 37 je uveden postup pro stanoveni pomérného tlumeni 1. vlastniho tvaru. Jaké hodnoty
pomérného tlumeni odpovidaji vy$sim vlastnim tvarim?

12) U kapitoly 6.3 na zatiZeni chodci neni pfilis zfetelné uveden zplsob feSeni odezvy. M(iZe se jednat o
Casovy pribéh odezvy s pfechodovou ¢asti, ustalené vynucené kmitani, nebo jen vypocet amplitud.
ZatiZeni je zde uvaZovano pouze harmonické v uzlu odpovidajici chlizi na misté?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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