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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim (Bohdalec)
Jméno autora: Aneta Kfapkova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: K129 katedra architektury
Oponent prace: Ing. arch. Vladimir Gleich
Pracovisté oponenta prace: K129 katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

VloZte komentar

SpInéni zadani spinéno

Vlozte komentar.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

V zakladni koncepci hmot a rozloZeni funkci, je dle mého ¢ajovna umisténa nevhodné. Vstup z ulice je ukryty za hmotou RD a
terasa ¢ajovny ma vyhled na vétsinu soukromé zahrady RD, ktera je tim znehodnocena (akustika, pfimé pohledy..)

Odborna uroven D - uspokojivé

Studentka bezpochyby vyuZila znalosti nabyté v technickych predmétech v predchozich letch studia. Architektura objektu
studena, neprivétivad, hmota cajovny opticky nepropojena s RD a tvori hodné cizorody prvek. Dispozice jsou funkéni, s
nedostatky, snizujicimi komfort bydleni v nové navrzeném domé, jako napf. malé zadvefi plné skfini a za nim pomérné velka
hala vyZita jako pouze jako komunikace. V domé schazeji Glozné prostory (napt. na sezonni obleceni, cestovni tasky, kufry,
sportovni nacini, tedy vse co nechcete nechat v nevytapéné vihké garézi, spiz. V loZznicovém patre se z pokojli 1 a2 musi do
koupelny s WC pres halu a klozetova misa v koupelné vétSinou vyvolava v ranni Spicce konflikty, tak pro¢ u novostavby na to
nepamatovat. V oblasti topeni je vytapéni v koupelnach pouze Zebfiky, které jsou vétsinou jako susaky rucnikl nekomfortni.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace C - dobie

Prace je graficky usporadana Cisté a prehledné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte polozku.

V préci neni nic neobvyklého, co by vyZadovalo néjaké zvlastni usili pfi hledani zdroji novych informaci.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové nelze praci hodnotit jinak nez jako podprlimérnou, zbytecné predimenzovani ¢asti TZB nezachranuje
nizkou kreativitu celého projektu

Otazky k obhajobé, mozna vyuziti destové vody u RD

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 17.6.2016 Podpis:

G

2/2



