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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy D - uspokojivé

Posudte troveri vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického reseni.

Nevyrazné artikulovany koncept prehlizejici charakter lokality. Rozpracovani schematické, vyslednd forma je zaloZzena na
malo pfipadnych, tézkopadnych prvcich. Rozdéleni pozemku pfi¢né orientovanym domem na dvé sotva propojené,
vzdjemné nekomunikujici ¢asti je snad diskutabilni: pokud vSak obytné mistnosti nijak nekomunikuji s ,velkou zahradou®,
nezbyva, nez povazovat to za vadu konceptu.

Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb C - dobfe

Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.

Dispozi¢né provozni schématické, prace s prostorem prakticky absentuje — s vyhradou vztahu interiéru a teras ¢i ochozU. Za
zminku — bohuZel v negativnim smyslu — stoji nepochopitelné vysoka nadprazi oken, kterd by —m. j. — s vysokou
pravdépodobnosti neumoziovala odpovidajici prosvétleni mistnosti.

Kvalita technického Feseni E - dostatecné

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resent.

Technické feseni obsahuje fadu neprehlédnutelnych vad: strop garaze i terasy na opacné strané domu je uloZen pouze na
jedné strané: na druhé strané se budto vznasi ve vzduchu, nebo vytvari nepfijatelny tepelny most. Sloupy, nesouci terasu,
postradaji zalozeni do nezamrzné hloubky. Re$eni priichodu prakticky v jedné Grovni z interiéru na terasu francouzskym
oknem v 1. nadzemnim podlazi, vyznacené v architektonickém detailu fasady, nema doreSenou ochranu proti zatékani do
mistnosti v pfipadé navatého snéhu nebo piivalového desté — a neodpovida pozadavkim €SN (V misté, kudy je fez veden,
by problém nebyl tak velky, nebot prostor je kryty terasou: dokumentace vSak nedovoluje domnivat se, Ze v jinych,
exponovanych mistech by feseni bylo jiné; detail je ovSiem nepfijatelny i vdokumentovaném misté, kdyz interiérova
dvouvrstva podlaha a mazanina s podlahovym vytapénim maji vybihat do exteriéru.). Zplsob izolace podlahy na terénu

v misté obvodové stény nevyhnutelné vytvari zavazny tepelny most. Osazeni okennich rdm(, vyznacené v architektonickém
detailu, je nepfijatelné z hlediska tepelné technického. Z dokumentace technickych zarizeni budovy nezbyva, nez usoudit, Ze
dlim neni vybaven fizenym vétranim se zpétnym ziskavanim tepla: pak by oviem dim jako celek sotva mohl dosahnout
parametr( energetické efektivity, které zavazny predpis stanovuje jako nepodkroditelné.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveii prace B - velmi dobie

Vyjddrete se k urovni zpracovadni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se

ke grafickému zpracovani prdce.

Prace je uplna s vyhradou ¢asti technické ¢asti — schazi technicka zprava k objektu, prace je prehledna a srozumitelna,
graficka Uroven préace prevysuje nékteré jiné jeji aspekty; od znehodnoceni grafické stranky dokumentace nezdarenym —
pfilis tmavym tiskem je snad mozné odhlédnout. Vétsi pozornost by zasluhovalo anglické znéni anotace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Uspokojiva bakalarska prace. Posluchacka by se méla vyjadrit k vytknutym vadam a ukazat spréavna reseni.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 16. 6. 2016 Podpis:
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