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Abstrakt

Diserta¢ni prace se zabyva proménou bytd a jejich prostorového usporadani
v obdobi postsocialismu, kdy v souvislosti s probihajicimi transformacnimi
procesy dochdzi k radikalnim zménam v oblasti bydleni. Hlavnim cilem
disertacni prace bylo popsat a interpretovat hlavni rozdily mezi panelovymi
byty vybudovanymi v obdobi socialismu a bytovymi jednotkami realizovanymi
po roce 1989. Pfedmétem vyzkumu se v prvni fazi staly renovace panelovych
domt navrzené soudobymi architekty, ve druhé fazi vyzkumu pak prazskeé
bytové jednotky umisténé v novostavbach bytovych doma a publikované
v odbornych architektonickych médiich. Pro prostorovou analyzu bytovych
jednotek byly zvoleny metody a techniky Space Syntax, pticemz ziskané
prostorové charakteristiky byly v ramci analyzy dale porovnavany i s dal§imi
parametry provozniho a funkéniho feSeni zkoumanych bytt, jejich polohou
ve mesté nebo cenou stavebniho pozemku. Vysledky provedenych analyz
potvrdily pfevahu tradi¢nich forem prostorového uspotfadani se vSemi obytnymi
mistnosti pfistupnymi z jednoho hlavniho tranzitniho prostoru, zaroven ale
ukézaly i vyss$i heterogenitu prostorového uspotfadani bytovych jednotek
postavenych po roce 1989 souvisejici s vyskytem novych forem prostorového
uspoiadani bytovych jednotek tzv. genotypii. Pro nove identifikované
genotypické formy byla charakteristickd vys$si mira segregace soukromych
a vetejnych casti bytu, zaroven se ve zkoumaném vzorku soudobych byt
vyskytly i prostorové struktury, v nichz byl namisto tranzitnich prostort
nejvice integrovanou mistnosti hlavni obytny prostor. Cetnéjii vyskyt novych
genotypii na stavebnich pozemcich spadajicich do vyssich cenovych kategorii
ukazuje, ze do vysledného prostorového usporadani bytl realizovanych po
roce 1989 na izemi hlavniho mésta Prahy vyznamnym zptsobem promlouva
i socio-prostorova diferenciace bytové vystavby a nartistajici segmentace trhu

bydleni v obdobi postsocialismu.
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Abstract

Housing construction in the Czech Republic shifted away from the socialist
housing policy and centrally planned housing production shortly after the
fall of the socialist regime in 1989. The aim of the research is to analyze the
apartment transformation in the post-socialist period through the comparison
of prefab socialist apartments and housing units built in the last 25 years. In
the first phase of the research, the renovations of socialist prefab apartments
designed by contemporary architects were studied. The second phase focused
on newly constructed apartments published in architectural journals and
located in Prague. To analyze spatial organization of selected apartments,
the Space Syntax methods and techniques were used. The outcomes of
Space Syntax analysis were further examined in connection with additional
data on spatial characteristics (e.g. land value or building site location). The
research results confirmed the prevalence of the traditional transition-space-
centered organization of post-socialist apartments, but also showed the higher
heterogeneity of spatial configurations emerging as a consequence of new
genotypes. New forms of spatial organization were characterized by a higher
spatial segregation of private and public spaces of the apartment, and at the
same time in some analyzed cases the living room was the most integrated
space in the overall spatial structure instead of more usual transition spaces.
Further analysis revealed that new genotypes with living-space-centered
organization appeared especially in the segment of the exclusive housing and
their occurrence was significantly related to the higher land value locations.
The main findings indicate that socio-spatial differentiation of housing
construction and the increasing housing market segmentation in the post-
socialist period are important factors influencing not only the size or the

furnishings of apartments but also their spatial organization.
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Republic
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Uvod

Rok 1989 piedstavuje zasadni historicky zlom v modernich d&jinach Ceské
republiky, ktery ve svych disledcich radikalné promeénil architekturu
i architektonickou praxi v oblasti navrhovani staveb pro bydleni. V obdobi
postsocialistické transformace ztratil étos socialistické bytové vystavby své
opodstatnéni a generace nastupujicich architektli byla nucena konfrontovat
zazitou praxi kolektivni bytové vystavby s noveé vznikajicimi spole¢enskymi
normami a prizpasobit se zcela odlisné spoleCenské situaci i ménicim se

pozadavkim na bydleni.

Ptisnazeteoreticky uchopit areflektovat promény architektury bytovych staveb
v obdobi postsocialismu je nejvetsi piekdzkou predevSim nedostatek odbornych
textl vénovanych soudobé architektonické tvorbé a jejim koncepcnim
vychodiskiim. Nedostate¢ny casovy odstup od zkoumané problematiky
dale zptisobuje, ze se obdobi postsocialistické transformace jevi z pohledu
architektonické teorie roztristéné, bez jakékoli jasné struktury, piipadné
sjednocujicich témat nebo ideji, které by napomohly proménu architektury
bytovych staveb jednoduse popsat. Jedinym pozorovatelnym jevem se zda
byt snaha o diverzitu a individualitu jednotlivych architektonickych feSeni;
v ¢eském kontextu interpretovana napiiklad historikem architektury Petrem
Kratochvilem v knize Soucasna ceska architektura a jeji témata jako dusledek

hodnotové orientace postmoderni spole¢nosti.!

Architektura soudobych staveb pro bydleni je v naprosté vétSine tuzemskych
architektonickych publikaci a periodik prezentovana ptevazne prostrednictvim
obrazové a vykresové dokumentace realizovanym staveb. Upfednostnéni
vizualni slozky architektury neni ale jen ¢eskym specifikem, je charakteristické
i pro knizni produkci prestiznich zahrani¢nich nakladatelstvi orientovanych

na soudobou architekturu, jako jsou naptiklad A+7 Publishers®, Birkhduser®

1 ,,Architektura jako tvir¢i disciplina a sila ziistdva pouze mensinovym zanrem v zaplaveé
banalni produkce, a to nejen u nas. O to sndze muze podléhat sklonim k vylucnosti,
zdtraziovani spektakularnosti a originality, oceflované ve vlastnim profesnim svéte,
a rezignovat pfitom na lohu kultivovat nas svét. I poctivé minéna architektonicka tvorba
vsak musi zapolit s absenci spolecensky sdilenych hodnot a ideji, které by mohly byt jejim
obsahovym voditkem. Kazdé hledani je tak velmi osamélé, nechce-li pouze sledovat médu.
Pluralita architektury je jen obrazem vnitini rozriznénosti nasi postmoderni spolecnosti,
v niz tradice ztratily zavaznost a utopické programy dtvéryhodnost.*

KRATOCHVIL, Petr. Soucasnd ceskd architektura a jeji témata. Vyd. 1. Praha: Paseka,
2011, 205 s. ISBN 978-80-7432-110-8. 5. 9

2 A+T ARCHITECTURE PUBLISHERS. 4+T Architecture Publishers [online]. Vitoria-
Gasteiz: A + T Architecture Publishers, 1992 [cit. 2012-09-17]. Dostupné z: http://aplust.
net/

3 BIRKHAUSER. Birkhéuser [online]. 1879. vyd. Basel: Birkhduser, 1897 [cit. 2012-09-

Architektonické
publikace
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nebo NAi Publishers®. Piikladem muaze byt rozsahla knizni série Density’
vydavana nakladatelstvim A+T Architecture Publishers, ktera na mnozstvi
realizovanych bytovych staveb z celého svéta sleduje parametry souvisejici
s hustotou zastavby. Nakladatelstvi Birkhduser se zase ve své produkci

zamétuje predevsim na klasifikaci prostorového feseni staveb pro bydleni

v

a mezi jeho nejuspésnéjsi publikace lze bezesporu zaradit jiz ¢tvrté vydani
knihy Floor Plan Manual®. Na prezentaci vybranych staveb je zalozena
rovnéz tematicky zaméfena knizni fada o bydleni nazvana DASH (Delft
Architectural Studies on Housing)’ vydavana od roku 2009 nakladatelstvim
NAi Publishers ve spolupraci s Fakultou architektury pri Technické universite
v Delftu a vénujici se tématim jako napiiklad exklusivni méstské bydleni

nebo vetejné prostory obytnych soubord.

17]. Dostupné z: http://www.birkhauser.ch/

4 NAI PUBLISHERS. NAi Publishers [online]. NAi Publishers. Rotterdam [cit. 2012-09-
17]. Dostupné z: http://www.naipublishers.nl/

5 Knizni série Density byla vytvofena vyzkumnym tymem A+7T Research Group v obdobi
2006-2011 a je tvotena Sestici knih: DBook: Density, Data, Diagrams, Dwellings; Density.
Condensed Edition:New Collective Housing;, HoCo: Density, Housing, Construction &
Costs; Next: Collective Housing in Progress, Density is Home: Housing by A+T Research
Group. Provedena se zabyvala nize uvedenymi publikacemi.

MOZAS, Javier. Densidad: nueva vivienda colectiva = Density: new collective housing.
Ed. condensada. Vitoria: AT Ed., 2006, 447 s. ISBN 84-611-1203-2.

FERNANDEZ PER, Aurora. Dbook: density, data, diagrams, dwelings; andlisis visual de
64 proyectos de vivienda colectiva — a visual analysis of 64 collective housing projects.
Vitoria-Gasteiz: a t Ediciones, 2007, 439 s. ISBN 978-84-611-5900-0.

FERNANDEZ PER, Aurora. HoCo: density Housing Construction. Vitoria-Gasteiz: A t,
2009, 463 s. ISBN 978-84-613-3080-5.

FERNANDEZ PER, Aurora, Javier Mozas. Density is home. Vitoria-Gasteiz, Spain: A T
Architecture Publishers, 2011. ISBN 978-846-1512-379.

6 SCHNEIDER, Friederike, et al. Floor Plan Manual: Housing. 3rd, revised and expanded
edition. Basel: Birkhduser — Publishers for Architecture, 2004. 311 s. ISBN 3-7643-6985-X.

7 Vramci knizni série DASH (Delft Architectural Studies on Housing) bylo ke dni 17.9.2012
vydano 7 tematicky zamérenych publikaci: New Open Space in Housing Ensembles, The
Luxury City Apartment; The Woonerf Today, The Residential Floorplan, The Urban
Enclave, Living in a New Past a The Eco House. Provedena se zabyvala nize uvedenymi
publikacemi.

GAMEREN, Dick van. DASH. The luxury city apartment / Het luxe stadsappartement.
Rotterdam: NAI, 2009. ISBN 978-905-6627-171.

THEUNISSEN, Karin. Nieuwe open ruimte in het woonensemble = New open space in
housing ensembles. Rotterdam: NAi Publishers, c2009, 160 p. ISBN 978-905-6626-549.
GAMEREN, Dick van a Frederique van ANDEL. De woningplattegrond.: standaard. New
York, NY: available in North, South and Central America through D.A.P./Distributed Art
Publishers, ¢2010, 152 p. ISBN 90-566-2757-0.

KRAALIJ, Annenies a Harald MOOLJ. Het woonerf leefi. Rotterdam: NAi Publishers, c2010,
160 p. ISBN 978-905-6627-393.

GAMEREN, Dick van a Pierijn van der PUTT. Dash the Urban Enclave. Rotterdam:
Netherlands Architecture Institute (NAi Uitgevers/Publishers), 2011, 160 p. ISBN 90-566-
2809-7



Obrazek 1.1 Typologie bytové jednotky
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Obrazek 1.1
LEUPEN, Bernard,
Harald MOOIJ a Rudy
UYTENHAAK. Typo-
logie bytové jednotky.
2011.

In: LEUPEN, Bernard,
Harald MOOIJ a Rudy
UYTENHAAK. Hou-
sing design: a manual.
[2nd rev. English lan-
guage ed.]. New York,
NY: Available in Nor-
th, South and Central
America through Art-
book/D.A.P., ©2011,
447 s. ISBN 90-566-
2826-7.s.91
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Védecké prace

12

Pozornost vénovana prevazné prezentacim realizovanych staveb vychazi
vstfic potfebam a zajmu architektonické praxe. Pro soudobé architekty
predstavuje znalost aktudlni architektonické produkce ziskana ,.Ctenim*
vykrest a obrazové dokumentace jeden z nastroju, o ktery se opiraji v procesu
navrhovani pti hledani vlastnich architektonickych feseni. Z pohledu védecké
prace je ale problematicka zejména absence odbornych textt i skutecnost, ze
zpusob vybéru ptipadovych studii, ani prezentovana data, nejsou v odbornych
architektonickych publikacich zpravidla nijak neinterpretovany nebo

analyzovany.

Stranou zajmu stoji architektura soudobych bytovych staveb i v mezinarodnich
impaktovanych casopisech vénujicich se problematice bydleni dlouhodobé
a kontinualné. Velmi malého poctu védeckych praci a odbornych ¢lanku
zabyvajicich se fyzickou formou bytové vystavby si ve svych textech v§ima
napiiklad Bridget Franklinova, podle které je jednim z dlivodl skutecnost,
7e obory jako architektura nebo urbanismus nenabizeji pro vyzkum bydleni
dostate¢ny teoreticky ramec a pojmovou precisnost.®? Soudoby architektonicky
diskurs je podle Bridget Franklinové do zna¢né miry zaloZzen na estetickych
hodnotach, exklusivité a introspekci oboru, a nevénuje pozornost napiiklad
souvislostem mezi architekturou a socialni strukturou spolecnosti, nebo
vztahim mezi architekturou, reprezentaci a textem.”!® Na vyprazdnéni
architektonického diskursu a jeho pfilisnou orientaci na estetické a vizualni
aspekty architektury poukazuji i publikace mnoha dal$ich autorii, za v§echny

lze jmenovat napiiklad Juhaniho Palasmaa," Ignasia de Sola Moralese,"”

8 “What has been largely neglected has been that aspect of housing which relates to its visually
present but conceptually absent three dimensional characteristics — i.e. built form. For the
most part, this has been seen as the province of other disciplines, such as architecture,
planning, surveying, building and construction, even urban design — all of which are
poorly theorised, and lack conceptual clarity. Yet matters of location, design, visual impact,
standards, place making and so on are central to the experience and interpretation of
housing.”

FRANKLIN, Bridget J. Discourses of Design: Perspectives on the Meaning of Housing
Quality and ?Good? Housing Design. Housing, Theory and Society. 2001, 18(1-2): 79-92.
DOI: 10.1080/140360901750424789. ISSN 1403-6096.

9 FRANKLIN, Bridget J. Discourses of Design: Perspectives on the Meaning of Housing
Quality and ?Good? Housing Design. Housing, Theory and Society. 2001, 18(1-2): 79-
92. DOI: 10.1080/140360901750424789. ISSN 1403-6096. Dostupné také z: http:/www.
tandfonline.com/doi/abs/10.1080/140360901750424789

10 FRANKLIN, Bridget. Housing transformations: shaping the space of twenty-first century
living. 1st pub. New York [N.Y.]: Routledge, 2006, xiv, 303 s. Housing and society series.
ISBN 04-153-3619-8.

11 PALLASMAA, Juhani. The Eyes of the Skin : architecture and the sens: architecture and
the senses. 3rd ed. Chichester: Wiley and Sons, 2005, 80 s. ISBN 978-0-470-01578-0.

12 DE SOLA-MORALES, Ignasi. Diference: topografie soucasné architektury. 1. vyd. Praha:
Ceska komora architektd, 1999, 79 s. ISBN 80-902-7351-3.



nebo Dalibora Veselého. V ¢eském prostiedi varuje pfed neochotou
soudobych architektli zabyvat se otazkami presahujicimi architektonickou
profesi naptiklad Rostislav Svacha'* v knize Ceskd architektura a jeji piisnost.
K vétsimu zajmu o $irsi souvislosti architektonické tvorby podnécuje Ctenaie

rovnéz i Petr Kratochvil'® v knize Soucasnd Ceskd architektura a jeji témata.

Maly pocet teoretickych i védeckych textli vénovanych architektufe staveb
pro bydleni se spole¢né s nedostateCnym ¢asovym odstupem od zkoumané
problematiky staly hlavnimi divody pro zuzeni obecné¢ zadané¢ho tématu
disertaéni prace, a naslednou orientaci vyzkumu na bytové jednotky v bytovych
domech a jejich prostorové feseni. Proména bytd v kontextu postsocialistické
transformace nebyla v odbornych textech dosud nijak vyznamngji teoreticky
reflektovana, i kdyz na téma upozornil napiiklad ¢lanek Lucie Zadrazilové'®
nazvany Byt jako zrcadlo Zivotniho stylu: Nekolik poznamek k soucasnym
proménam bytovych dispozic u nds, nebo diskuse Bytovy piidorys dnes:
(marné) premitani o ceskych stereotypech vedena Jirim Horskym a Martinem

Vedralem.

Zakladni teoretickd hypotéza disertacni prace byla zaloZena na piedpokladu,
ze v souvislosti s transforma¢nimi procesy v oblasti bydleni dochazi po roce
1989 i ke zménam v prostorovém feseni bytd. Cilem zdakladniho vyzkumu
provadéného v ramci disertacni prace bylo prostfednictvim porovnani
s panelovymi byty hlavni zmény popsat a interpretovat, pficemz predmétem

vyzkumu se v prvni fazi staly renovace panelovych domi navrzené soudobymi

13 VESELY, Dalibor. Architektura ve véku rozdélené reprezentace: problém tvoiivosti ve
stinu produkce. Vyd. 1. Praha: Academia, 2008, 348 s. ISBN 978-80-200-1647-8.

14 ,Malokteti z nich si kladou otazky, které presahuji ramec architektonické profese a tykaji
se celé Ceské spolecnosti, a tim se sami vystavuji riziku, ze spolecnost nebude brat jejich
profesi pfilis na védomi.*

SVACHA, Rostislav. Ceskd architektura a jeji prisnost: padesdt staveb 1989 - 2004. 1. vyd.
Praha: Prostor, 2004, 303 s. ISBN 80-903-2573-4. s. 24

15 ,Jsem piesvédcen, ze interpretace architektury, koncipovana jako hledani odpovédi na
aktualni otazky doby, pfinasi vice, nez nabizi pouhé ohledavani styloveé formalnich nuanci.
Vztahuje totiz architekturu k obecné lidskym problémim a vysvobozuje ji tak z - dnes
ponekud do sebe uzaviené — oazy autonomniho architektonického diskursu.*
KRATOCHVIL, Petr. Soucasnd ceskd architektura a jeji témata. Vyd. 1. V Praze: Paseka,
2011, 205 s. ISBN 978-80-7432-110-8.

16 ZADRAZILOVA, Lucie. Byt jako zrcadlo Zivotniho stylu: Nékolik poznamek k soutasnym
proménam bytovych dispozic u nas. Era 21: O architekture vic!. 2010, 10(3): 30-33. ISSN
1801-089X.

17 VERNER, Martin a Jiti HORSKY. Bytovy ptdorys dnes: (marné) premiténi o ¢eskych
stereotypech. Architekt. 2003, (3).

Téma disertaéni
prace

Zakladni teoreticka
hypotéza

Cil vyzkumu
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architekty, ve druhé fazi vyzkumu pak prazské bytové jednotky umisténé
v novostavbach bytovych domii a publikované v odbornych architektonickych

médiich.

Pro prostorovou analyzu bytovych jednotek byly na zakladé provedené
reSerSe odborné literatury zvoleny metody Space Syntax, které pro vyzkum
bydleni nabizeji dostatecny teoreticky ramec i vhodné analytické techniky,
a zaroven se dokazaly se prosadit i v mezioborovych védeckych casopisech.
Teoreticky ramec Space Syntax interpretuje architekturu nejenom jako
fyzické prostredi, ale rovnéz i jako produkt a zaroven jako medium socidlnich
a kulturnich procesti. Analytické nastroje Space Syntax jsou zaloZeny na
matematizaci prostorovych dat a vyuziti softwarovych analyz. Vzhledem
k rozdilné kvalit¢ dostupné vykresové dokumentace se tézistém disertacni
prace staly metody Space Syntax pracujici s abstraktnim modelem prostoru
a matematickym vyjadienim prostorové konfigurace (Spatial Configuration).
Kvantifikace vybranych prostorovych charakteristik pfirozené vedla pii
zpracovani vysledkl k vyuziti kvantitativnich vyzkumnych metod zalozenych

na statistickém vyhodnoceni analyzovanych dat.

Kromé¢ vysledkd prostorové analyzy vyuzivajici metody a techniky Space
Syntax byly u analyzovanych bytovych jednotek sledovany a porovnavany
dalsi charakteristiky, jako napiiklad poloha ve mésté nebo cena stavebniho
pozemku. Na zakladé publikaci vénovanych architektonické typologii!®!°-20-2!
byla dale provedena kategorizace prostorového, provozniho a funk¢niho feseni
zkoumanych bytovych staveb. Priklad typologické analyzy prostorového
feSeni bytu podle knihy Housing Design: A Manual autort Bernarda Leupena
a Haralda Mooie, je prezentovan na prilozeném obrazku Typologie bytové
Jjednotky (viz obrazek 1.1, s. 11)

Struktura diserta¢ni prace zobrazend na prilozeném schématu (viz obrazek
1.2, s. 15) je tvofena Gvodni, teoretickou a analytickou ¢asti, z nichz kazda
obsahuje 2 kapitoly. V prvni kapitole uvodni ¢asti nazvané Bytova vystavba

v obdobi socialismu jsou popsany hlavni faktory, které formovaly vysledné

18 LEUPEN, Bernard, Harald MOOIJ a Rudy UYTENHAAK. Housing design: a manual.
[2nd rev. English language ed.]. New York, NY: Available in North, South and Central
America through Artbook/D.A.P., ©2011, 447 s. ISBN 90-566-2826-7.

19 SHERWOOD, Roger. Modern housing prototypes. 1. vyd. Cambridge: Harvard University
Press, 1978, 167 s. ISBN 06-745-7941-0.

20 EBNER, Peter. Tipology: innovative residential architecture. Boston: Birkhduser, ©2010,
431 s. ISBN 30-346-0086-0.

21 SCHNEIDER, Friederike, et al. Floor Plan Manual: Housing. 3rd, revised and expanded
edition. Basel: Birkhduser — Publishers for Architecture, 2004. 311 s. ISBN 3-7643-6985-X.



Obrazek 1.2 Struktura dise

rtacni prace

i Gvod

Teoreticka hypotéza

Cil vyzkumu

Pfedmét vyzkumu

Zakladni teoreticka hypotéza je zaloZena na predpokladu,
ze v souvislosti s transformacnimi procesy v oblasti bydleni
dochazi po roce 1989 i ke zménam v prostorovém uspora-
dani byti.

Cilem zdkladniho vyzkumu provadéného v ramci disertacni
prdce je prostrednictvim porovnani s panelovymi byty po-
psat a interpretovat zmény v prostorovém usporadani byto-
vych jednotek realizovanych v obdobi postsocialismu

Predmétem vyzkumu se v prvni fazi staly renovace pane-
lovych domii navrzené soudobymi architekty, ve druhé fazi
vyzkumu pak prazské bytové jednotky umistené v novostav-
bach bytovych domii a publikované v odbornych architek-
tonickych médiich.

UVODNI CAST

Bytova vystavba v obdobi socialismu

Transformace bytové vystavby v obdobi postsocialismu

V prvai kapitole jsou popsany hlavni faktory, které for-
movaly vysledné prostorové usporadani panelovych bytii.
Navazujici kapitola se vénuje hlavnim zménam v oblasti
bytové vystavby po roce 1989 a porovnava vybrané aspekty
bydleni s ostatnimi clenskymi zemeémi Evropské unie.

TEORETICKA CAST

Teoreticky ramec Space Syntax
Metody a techniky Space Syntax

Space Syntax predstavuje soubor metod a technik navr-
Zeny pro analyzu prostorového usporadani sidel a bu-
dov. Teoreticky koncept Space Syntax vychazi z pred-
pokladu, ze socialni a kulturni procesy se v prostoru
projevuji zejména v jeho organizaci a usporadani tzv. pro-
storové konfiguraci. Analytické nastroje jsou zalozeny na
matematizaci prostorovych dat a jejich softwarovém zpra-
covani, které umoznuje kvantitativné vyhodnocovat a kla-
sifikovat zkoumané prostorové konfigurace tzv. Genotypy.

ANALYTICKA CAST

Transformace panelového bytu v obdobi postsocialismu
Proména bytové jednotky v obdobi postsocialismu

Pata kapitola porovnava prostorové usporadani socialis-
tickych bytii pred a po renovacich navrzenych soudobymi
architekty. Cilem vyzkumu bylo definovat prostorové cha-
rakteristiky pivodnich dispozicnich reseni nevyhovujici
soudobym prostorovym ndrokim. Analyza prezentovand
v navazujici kapitole je zaloZzena na komparaci panelo-
vych bytii a bytovych jednotek umisténych v novostavbdach
bytovych domii realizovanych po roce 1989 v Praze a pu-
blikovanych v odbornych architektonickych médiich. Vy-
zkum byl provaden s cilem porovnat a interpretovat zmény
v prostorovém reseni bytovych jenotek, ke kterym dochazi
v souvislosti s postsocialistickou transformaci.

Obrazek 1.2
BOUMOVA, Irena.
Struktura disertac¢ni
prace. 2013.
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prostorové usporadani panelovych bytd. Navazujici kapitola Transformace
bytové vystavby v obdobi postsocialismu se vénuje hlavnim zménam v oblasti
bytové vystavby po roce 1989 a porovnava vybrané aspekty bydleni s
ostatnimi ¢lenskymi zemémi Evropské unie. V teoretické casti disertacni
prace jsou nejprve v kapitole Teoreticky ramec Space Syntax predstavena
teoreticka vychodiska zvoleného zplsobu prostorové analyzy, nasledné
jsou v kapitole Metody a techniky Space Syntax prezentovany hlavni
analytické nastroje a zpisob vypocéty proménnych potiebnych pro klasifikaci
prostorovych usporadani. V analytické ¢asti disertacni prace jsou predstaveny
vysledky dvou provedenych vyzkumt, pficemz prvni kapitola Transformace
panelového bytu v obdobi postsocialismu porovnava prostorové usporadani
socialistickych bytl pted a po provedenych soudobych renovacich. Analyza
prezentovana v posledni kapitole nazvané Promena bytové jednotky v obdobi
postsocialismu je zalozena na komparaci panelovych byt a bytovych jednotek
realizovanych v novostavbach bytovych domu po roce 1989 v Praze. Obsah
vSech kapitol je struéné shrnut v uvodnim resumé a hlavni zjisténi jsou vzdy

prezentovana v zavéru kazdé kapitoly.



UVODNi CAST






BYTOVA VYSTAVBA V OBDOBI SOCIALISMU

Resumé

Kapitola nazvana Bytova vystavba v obdobi socialismu popisuje a interpretuje
prostorové uspotradani bytovych jednotek realizovanych ptred rokem 1989.
V uvodni ¢asti kapitoly jsou predstavena teoretickd vychodiska a zakladni
cile socialistické bytové politiky a jejich dopad na architekturu bytovych
domi. Navazujici ¢ast kapitoly se veénuje centralné fizenému planovani
a industrializaci stavebnictvi, které vyznamné formovaly prostorové
uspoiadani bytu v obdobi socialismu. Zavérecnd Cast kapitoly se zabyva
architektonickymi koncepcemi a pfistupy k navrhovani bytové jednotky

a predstavuje vysledky dobovych vyzkumt a analyz.

Uvod

Zakladni teoreticka hypotéza disertacni prace vychazi z predpokladu, ze
bytové jednotky realizované v obdobi postsocialismu se svym prostorovym
a funkénim usporadanim odliSuji od typizovanych byti vybudovanych
v ramci socialistické bytové vystavby. Vychozim bodem pro interpretaci
a popis vyvoje prostorového usporadani soudobych byt je proto jejich
porovnani s bytovymi jednotkami realizovanymi v obdobi socialismu. Zvolena
komparativni analyza napomuze, dle mé¢ho nazoru, zdiraznit nejvetsi zmeény
v prostorovém uspoiadani bytu a odhalit hlavni tendence ve vyvoji soudobé

bytové jednotky.

Na bytovou vystavbu realizovanou v obdobi 1948-1989 lze v kontextu
postsocialistické transformace nahlizet jako na jeden z materialnich symboli
socialismu a tzv. ,,socialistického zpuisobu zivota“'. Koncepce socialistické
bytové vystavby se radikalné promitla nejen do urbanistického uspotradani
mést, kde zmenila tradi¢ni vztah mezi soukromym a vefejnym prostorem,
ale rovnéz do prostorového usporadani bytovych staveb véetné bytovych
jednotek. Zaroven je ale dulezité¢ alespoil v tvodu kapitoly zminit, Ze
principy socialistické bytové vystavby jsou zaloZzeny na myslenkovych
vychodiscich formulovanych mezivaleénou generaci architekt,** ktera

do teorie architektury vnesla socialni otdzky a pfi hledani odpovédi na n¢

1 HORKY, Ivan. Tvorba obytmého prostiedi. Praha: SNTL, 1984. 5. 16

2 DULLA, Matuts. Proklety paneldk. DULLA, Matls. Kapitoly z historie bydleni. 1. vyd.
Praha: Ceské vysoké uceni technické v Praze, 2014, s. 218-238. ISBN 9788001054338.

3 ZADRAZILOVA, Lucie. Domov na sidlidti: Mytus nebo realita?. HUBATOVA-
VACKOVA, Lada a Cyril RIHA. Husdkovo 3 1: bytovd kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007,
s. 39-56. ISBN 8086863212.

4 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985.s. 92.s. 25

Teoreticka vychodiska
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byla, mimo jiné, fascinovana moznostmi moderni primyslové vyroby. Krome
teoretickych koncepci architektonické avantgardy patii podle Jirtho Musila
mezi dalsi teoretickd vychodiska socialistické bytové vystavby socialisticka

bytova politika a zdsady socialistické kultury.®

Hlavnim tématem socialistické bytové vystavby v povalecném obdobi bylo
predevsim feseni tzv. bytové nouze a prelidnénosti bytii. Zajisténi bydleni bylo
chapano predevsim jako spolecenska uloha socialistického statu, a naopak
potlacen byl Cisté¢ ekonomicky pfistup nahlizejici na bydleni jako na ryze
spotfebni statek. Bytova politika v Ceskoslovenské socialistické republice se
proto v prvni fad¢ orientovala na rychlé zvySovani poctu bytovych jednotek
a na celkové zlepSeni urovné technického vybaveni bytového fondu, pricemz
hlavnim nastrojem pro dosazeni vytyCenych cilti se stalo centralné fizené

stavebnictvi.

Industrializace stavebnictvi

Prudky nartst objemu bytové vystavby v obdobi socialismu byl dosazen
zejména diky industrializaci produkce stavebnich materiall a stavebni
vyroby, ktera mé¢la byt v co nejveétsi mozné miie presunuta do stacionarnich
vyroben a provozi s cilem postupné snizit pracnost na stavenisti. Efektivnost
a hospodarnost stavebniho primyslu v obdobi socialismu méla byt dale
zajisténa predevSim pomoci unifikace a prefabrikace stavebnich vyrobki,
technologii a postupl. Proces sjednocovani stavebni vyroby byl centralné
koordinovan prostfednictvim systému statnich instituci a provadén formou
tzv. typizace. ® Typizaéni Cinnost byla zakotvena i v dobové legislative’
a Clenéna na tzv. objemovou typizaci definujici celé stavebni objekty a tzv.
typizaci prvkovou, ktera popisovala jednotlivé, primyslove vyrabéné stavebni
dilce jako napiiklad okna nebo dvefe. Schvalené stavebni prvky a objekty
byly prezentovany na tzv. typizacnich listech (viz obrazek 2.1 a 2.3, s. 21 a 25)

a prubézné schvalovany a vydavany Studijnim a typizacnim ustavem.

5 MUSIL, Jifi. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 25

6 ,,Zpusobem feseni typizacnich praci a uplatnovanim vysledkti ve vSech sférach investi¢ni
vystavby se zabyva metoda typizace. Sleduje pfitom zasadu dodrzeni jednoty, vzajemné
koordinace a optimalni hospodarnosti vSech jejich slozek. Soucasti metody typizace je
také stanoveni druhu vyslednych nastroji, jejich obsahu i hloubky vypracovani tak, aby
spliiovaly potieby jednotlivych sfér vystavby, pro které jsou uréeny.*
BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 165

7 ,Metodické principy byly definovany vyhlaskou ¢. 75/1971 Sb. O typizaci ve vystavbe,
ktera rozdélovala typizacni ¢innost do sféry vyrobni zajist'ujici typizaci stavebnich objektil
a do sféry uzivatelské, zajistujici typizaci stavebnich objektl a jejich prostorovych ¢asti.
BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 166
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Panelové dilce

Schodist'ové sekce
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Stavebni/konstrukcni soustavy

Snaha socialistického statu o navysSeni po¢tu bytl v kombinaci s centralné
fizenou stavebni vyrobou vedla k upfednostiovani stavebni technologie
zalozené na velkoplosnych Zelezobetonovych panelech. Konkrétné v roce
1980, na konci 6. pétiletky, bylo 63,3 % veskeré bytové vystavby realizovano
montazi z velkoplo$nych panelovych dilci.? Systém panelovych pii¢nych stén
umoznoval vyznamné sniZeni stavenistni pracnosti a nizké investicni naklady,
avsak z pohledu prostorového uspotadani bytové jednotky zaroven omezoval
variabilitu dispozi¢niho feSeni. Béhem obdobi socialismu bylo postupné
vyvinuto mnozstvi tzv. typizovanych stavebnich/konstrukcnich soustav,
detailné predstavenych napiiklad v soudobych publikacich Kapitoly z dejin
bydlen?®, Husdakovo 3 +1'° nebo Utvdreni socialistické modernity". Piilozeny
typizacni list zobrazuje stavebni soustavu nazvanou OPS 1.21 a jeji fadovou
sekci oznacenou n7-4(d)24(d), (viz obrazek 2.1, s. 21).

Na utvareni dispozice bytové jednotky v obdobi socialismu mély vliv

%

predevsim pevné dané rozpony pticnych nosnych stén ptislusné konstrukcni
soustavy a jeji skladebné moznosti.'”> Bytové domy byly sériové sestavovany
z tzv. schodistovych sekci tvotenych prostorem schodiStém z néj piistupnymi
byty. V pocatcich panelové vystavby bytové domy vznikaly prostym

sefazenim tzv. rFadovych schodistovych sekci, pozd¢ji zacaly byt vyvijeny

w

i tzv. sekce koncové a rohové umoziujici vyssi variabilitu jak urbanistického
feSeni bytové vystavby, tak i prostorového feseni bytovych jednotek. Ukazky
moznych sestav schodistovych sekci publikovanych v roce 1971 v Casopise

Architektura CSR jsou prezentovany na obrazku Priklady skladeb obytnych

8 HORKY, Ivan. Tvorba obymého prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32. s. 85
9 DULLA, Matus. Proklety panelak. DULLA, Matas. Kapitoly z historie bydleni. 1. vyd.
Praha: Ceské vysoké uceni technické v Praze, 2014, s. 218-238. ISBN 9788001054338.

10 SMISEK, Ondiej. Téma predmésti z technického pohledu: V Ceskoslovensku pouzivané
panelové soustavy. HUBATOVA-VACKOVA, Lada a Cyril RIHA. Husdkovo 3 1: bytovd
kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007, s. 65-74. ISBN 8086863212.

11 ZARECOR, Kimberly Elman. Utvdrent socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku
v letech 1945-1960. Vyd. 1. Praha: Academia, 2015, 419 s. Stastné zitiky (Academia).
ISBN 978-80-200-2308-7.

12 ,,Velikost a dispozi¢ni feSeni dnesnich byti nevyhovuje vSem pozadavkim, které jsou na
jejich vystavbu kladeny. Nemaji potfebnou provozni variabilitu, neumoziuji dodatecné
pfizptsobeni bytu zménam i velikosti rodiny ani diferenciaci funkei a jejich prostorové
usporadani je jednotvarné. Jejich feSeni a dokonce i feseni pfipravovanych byt typové
fady OP 1.1, které budou stavény v 7. pétiletce a pravdépodobné i v 8. Pétiletce, ustrnuly
na urovni dispozi¢niho feseni z konce padesatych let, kdy vzniklo znamé schéma se tiemi
byty na podesté. Jeho feseni vyplynulo z konstrukéniho systému, pticnych nosnych zdi o
rozpéti 360 cm, které ani jinou variantu dispozice neumoziuje.*

BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 200
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Prefabrikace jader
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domii (viz obrazek 2.2, s. 23). Nové skladebné moznosti sestav umoznily
napiiklad vystavbu bodovych domil s oboustranné orientovanymi rohovymi
byty, jak doklada ptilozeny typizacni list Bytové domy OP 1.31 (vizobrazek 2.3,
s. 25). Kromé& novych sestav umoznil postupny vyvoj stavebnich technologii

staveét i vyskové bytové objekty s vyrazng vyssim poétem bytovych jednotek.

Bytové jadro

Prostorové a funkéni uspotadani bytové jednotky bylo dale do zna¢né miry
uréovano také typem tzv. bytového jadra svazanym s piislusnou stavebni/
konstrukcéni soustavou. Pojem bytové jadro oznacoval v socialistické stavebni
praxi prefabrikovany komplet obsahujici hygienické a sanitarni zatizeni
bytu, ktery byl vyrabén ve specializovanych stacionarnich vyrobnach a pfi
vystavbé vestavén do prostoru bytové jednotky. Hlavni vyhodou systému
prefabrikovanych bytovych jader bylo opét sniZzeni stavebnich nakladt
a pracnosti na stavenisti, coz ilustruje i dobovy text pievzaty z knihy Bytovd

jadra.t?

»Za dobu asi 30 let bylo vyrobeno a namontovano vice neZ
1,5 milionu riznych typd bytovych jader. Tim se uSetfilo proti
tradi¢nimu zptsobu cca 113 mil. normohodin prace, coz piedstavuje

usporu pracovni kapacity zhruba 1 650 odbornych délniku ro¢né.
Sifalda, 1986: 30

Bytova jadra byla vyrabéna v nékolika typech, odliSujicich nejen svym
konstrukénim  systémem, technickym vybavenim, ale i prostorovym
usporadanim. Piehled zakladnich typl bytovych jader z hlediska prostorového
uspofadani je zobrazen na schématu Bytova jadra (viz obrazek 2.5, s. 27).
Ve vétsing piipadd byla bytova jadra konstruovana systémem tzv. lehké
prefabrikace, kdy konstrukce jadra byla tvofena dfevénym ramem vyplnénym
polystyrenovymi deskami s umakartovym plastém. Za problematickou byla
u systému lehké prefabrikace povazovana zejména akustika konstrukce, dale
materialové feSeni a nevyhovujici plosny standard, proto od 80. let 20. stoleti
postupné zesiluji tendence nahradit systém lehké prefabrikace kvalitn€jsim
feSenim vyuzivajicim napiiklad betonové nebo silikatové pricky, které

zobrazuje pfilozeny typizaéni list (viz obrazek 2.4, s. 27)."

13 SIFALDA, Milos (ed.). Bytovd jadra. Brmo: Diim techniky Brno, 1986. s. 30
14 SIFALDA, Milos (ed.). Bytovd jadra. Bmo: Dim techniky Brno, 1986. s. 1-10



Obrazek 2.3 Bytové domy typové fady OP 1.31

5 CESKV/Typizace ve vystavbé
293

&islo dstredni evidence 1655

5‘r

)

TYPICKE PODLAZI

@‘T:.‘

BLE‘IOL

ﬁEZ R A
ot 11 S S
= [ 17
e T Tl |
fﬁ“% Ko,
g g H 1L 01
' o |
HillE
Hilly L
i 71‘
4 I |
L8] i
il |
0
Az
- l [] n

SEKCE 12-4444B

Obrazek 2.3
Bytové domy typové
fady OP 1.31. 1988.

In: STUDIUNI A TY-
PIZACNI USTAV.
Typizace ve vystavbe:
Seznamy vydanych
informacnich listii
platnych k 31.12.1987.
1. vyd. Praha: Cesko-
slovenské sttedisko vy-
stavby a architektury,
1988.

25



Nizka variabilita

Kvalita prostiedi
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Dobova kritika stavebni produkce

I pfes nové a postupné se vyvijejici technologické a skladebné moznosti
zprimysInéné stavebni vyroby se prefabrikace, a zejména pak objemova
typizace, staly ter¢em kritiky ze strany odborné architektonické vetejnosti
(viz obrazek 2.7, s. 29).15 V odbornych kruzich byla kritizovana pfedevs§im
nizka variabilita stavebnich/konstrukcnich soustav a limitovany sortiment
stavebnich prvkd.'® Na tzkou souvislost mezi kvalitou obytného prostiedi
v obdobi socialismu a moznostmi dobové stavebni vyroby a poukazuje

napftiklad architekt Ivan Horky v knize Tvorba obytného prostredi."

,Materialn¢ technickd a vyrobkova zakladna stavebnictvi je
v mnoha ohledech rozhodujici pro vyslednou kvalitu obytného
prosttedi. Z konstrukénich ¢asti a vyrobkd, jejichz uzitné,

a zejména estetické kvality nejsou na vysokém stupni nelze

e
1

skladat vSestranné kvalitni a vysoce kulturni prosttedi.
Horky 1984: 73

Zakladnim predpokladem pro zvyseni kvality obytného prostiedi byla podle
Ivana Horkého ptedevsim ,,obména a ucelné rozsireni sortimentu materialne
technické a vyrobkové zdkladny*'8. Prestoze pozadavky na zvySeni kvality

obytného prostiedi byly formulovany v roce 1981 na XVI. sjezdu KSC'2

15 MAIER, Karel. Sidlisté: Problém a multikriteridlni analyza jako soucast pfipravy k jeho
teseni. Sociologicky casopis. 2003, ro€. 39, €. 5, s. 653-666.

16 ,Kritika byla zaméfena na pouzitou metodu objemového feseni objektti pomoci skladby
z neménnych prostorovych c¢asti (sekci u bytové a pavilonti obcanské vystavby) a
proménnych spojovacich c¢lankt, kterou architekti nespravné ztotoznovali s diive
pouzivanou metodou typizace objektové. Vytykali ji zdvaznost neménnych casti sekci
bytovych domi, umoziujici malou variabilitu urbanistického feseni zastavovacich struktur,
malou Cetnost sortimentu sekci omezujicich a v mnoha piipadech znemoznujicich dodrzet
potfebnou velikostni skladbu byt i jejich primérny plosny standard.*

BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 188

17 HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostredi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32.s. 73

18 HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostredi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32. s. 74

19 ,,Preference spolecenskych pozadavki se vsak méni. Spolecenskym pozadavkim vyrazné
vy$§i kvality, jak je formuloval XVI. Sjezd KSC, nevyhovi stavebni vyroba, jez by, jako
az dosud uplatiiovala své heslo ,co nejmensi sortiment riznych prvki a vyrobkd v co
nejveétsich sériich*.

HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostredi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32. s. 74

20 ,,V druhé poloviné 70. Let vSak vznikl novy tikol pro typizaci v souladu se zavéry XV.
Sjezdu KSC, které ukladaly vytvotit predpoklady nejen pro feseni prudkého tempa rozvoje
bytové a obcanske vystavby v 6. pétiletce, nybrz také pro soubézné zvyseni kvality obytného
prostiedi odpovidajici novému zivotnimu stylu v zavéru tohoto a pfistiho stoleti. Typizace,
ktera do této doby sledovala pfedevsim plnéni kvantitativnich pozadavki spolecnosti, byla
postavena poprvé pred pfimo formulovany tikol zajistit i pozadavky kvalitativni.

BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 169
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Plosny standard

Kategorie bytu

28

jako jeden z hlavnich programovych cili pro bytovou vystavbu, do vysledné
stavebni produkce a sortimentu stavebnich prvkli v obdobi socialismu se jiz

nestihly vyznamnéji promitnout.

Standard bytové jednotky v obdobi socialismu

Kromé odstranovani  kvantitativni  bytové nouze prostiednictvim
zprumyslnéného stavebnictvi se socialisticka bytova politika soustied’ovala
i na plosné standardy bytovych jednotek a tUroven jejich technického
vybaveni. V obdobi socialismu dochazi k postupnému navysSovani obytné
plochy piipadajici na jednoho obyvatele i k nartstu primérné plochy bytu,
jak detailn¢ ukazuje ptilozena tabulka Skladba bytové vystavby 1970—1980
prevzata z knihy Tvorba obytného prostredi (viz tabulka 2.1, s. 29).

Dulezitym cilem socialistické bytové politiky bylo dale snizovani prelidnenosti
byt prostiednictvim zvySovani podilu bytd s vy$§im poctem pokoji,! >
tak aby skladba bytd vice reflektovala strukturu domacnosti, a zejména pak
potfeby a prostorové naroky mladych rodin s détmi. Zatimco v roce 1960
tvotil podil tiipokojovych byt ve vystavbé 18, 9 %, v roce 1980 se jednalo jiz
0 63,6 %.% Bytové jednotky byly navrhovany v tzv. velikostnich kategoriich
definovanych podle poctu osob, pro které byl byt uren. PriloZzeny obrazek
Kategorie bytu ukazuje variantni feSeni bytu IV. kategorie publikované
v &asopise Architektura CSR v roce 1971 (viz obrazek 2.8, s. 31). Od dané
kategorie bytové jednotky se nasledné odvijela plosna vyméra bytu, pocet
obytnych mistnosti i vhodné prostorové uspotadani. Naptiklad pro byty vyssi
nez III. kategorie uréené rodinam s détmi bylo doporuéeno vice diferencovat
uziti mistnosti, navrhovat prostorové odd¢litelné jidelny a vyloucit funkci

spani a bézného stolovani z obyvaciho pokoje.?**

21 KITTRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 16

22 ,,V nasi povale¢né vystavbé je patrna tendence zvysSovat podil byt o vétsim poctu pokoji,
protoze bylo zjisténo, ze pii prevaze byti o dvou pokojich dochazelo k velkému poctu
ptipadd, kdy byly byty prelidnéné.
MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985.s. 91

23 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 91

24 Optimalni stavebni program pro tzv. rodinny byt III. kategorie mé¢l obsahovat koupelnu,
zachod, 2 loznice, kuchyni s vétranou spizi, jidelni kout prostorove oddélitelny od kuchyné
a obyvaciho pokoje a obyvaci pokoj, z néhoz méla byt vyloucena funkce spani a bézného
stolovani.
SCHRANIL, Bedfich, FrantiSek FEISTNER, Miloslav KARASEK, Vladimir LANGR,
Alexandr NOVAK, Jan NOVAK, Kamila SCHRANILOVA, Jifi SIEGEL, Kamil
SKRIVAN, Jifi SOUKUP, Antonin STUDENY, Vladimir SUSKE a Jaroslav STIPEK.
Projektovani staveb bytovych a obcanskych. Praha: SNTL — Nakladatelstvi technické
literatury, 1979. ISBN 04-721-79.

25 ZAHALKA, Jan. Obytné budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni sttedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 26



Tabulka 2.1 Skladba bytové vystavby 1970-1980

Byty 1970 1977 1978 1979 1980
Pocet 1 obytna mistnost 6,7 5,5 5,7 43 4.6
obytnych 2 obytné mistnosti 82 120 108 107 10,1
mistnosti .
3 obytné mistnosti 264 264 20,3 185 17,2
4 obytné mistnosti 483 40,3 43,1 41,5 439
5 a vice obytnych mistnosti 104 158 20,1 25,0 242
Primérny pocet obytnych mistnosti 3,5 3,5 3,7 3,7 3,7
Primérna uzitkova plocha bytu (m?) 67,2 70,1 704 734 738
Primérna obytna plocha bytu (m?) 442 46,7 484 439 492
Vybaveni tekouci voda 88,8 99,0 993 98,2 994
bytit koupelna nebo sprchovy kout 80,6 99,9 99,8 98,0 982
ustiedni (etdazové) vytapéni 856 956 92,0 99,1 96,4
Z dokoncenych byty v rodinnych domech (%) 26,2 28,1 29,1 252
byti byty v bytovych domech (%) 73,8 71,9 70,9 74,8
Obrazek 2.6 Zonovani a vztahovy diagram
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In: HORKY, Ivan.
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SNTL, 1984. ISBN
7335/1983-32. 5. 87

Obrazek 2.6
a. Zonovani. 1984,

b. Vztahovy diagram.
1987.

In: a. HORKY, Ivan.
Tvorba obytného
prostiedi. Praha:
SNTL, 1984. ISBN
7335/1983-32.5. 116
b. ZAHALKA, Jan.
Obytné budovy. 3. vyd.
Praha: Edi¢ni stfedisko
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uceni technického,
1987.s. 49
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1989.s. 32
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Hygienicka kvalita

Flexibilita, variabilita

30

Znacna pozornost socialistické bytové politiky byla vénovana také tzv.
hygienické kvalité bydleni, ktera byla vedena snahou o ,,maximdlni pohodu
prostiedi z hlediska tepla, svétla, oslunéni a ochrany proti hluku‘*®. Tabulka
Skladba bytové vystavby 1970—1980 ukazuje vzrustajici podil bytd vybavenych
tekouci vodou a ustfednim vytapénim a doklada, ze v pribehu sledovanych 10
let byl diky nové vystavbé pocet bytli vybavenych tekouci vodou a ustiednim

vytapénim navysen o vice nez 10 % (viz tabulka 2.1, s. 29).

Dobové architektonické koncepce

Prostorové a funkéni uspotadani bytovych jednotek dale formovaly, byt
ve znacné omezené mire, i dobové architektonické koncepce a teoretické
pristupy. Z hlediska architektonické teorie a zaméfeni disertacni prace patii
mezi nejzajimavejsi koncepce pracujici s zivotnim cyklem bytové jednotky
a zménami v narocich na bydleni. Standard bytu definovany socialistickou
bytovou politikou mél podle dobovych teorii zohlednovat ¢asové hledisko
pomoci vhodné skladby bytd riznych velikostnich kategorii, diferenciaci
dispozi¢nich feSeni a standardt vybaveni.?’ Po realizaci bytové vystavby mél

navrh dispozi¢niho feseni v idealnim ptipad€ umoziovat tzv. proménnost bytu.

Proménnost bytu

Pojem promeénnost bytu oznacoval v obdobi socialismu ,,schopnost uspokojovat
nové spolecenskouzivatelské pozadavky na bydleni“?, coz mélo ve vysledku
vést ke zvySeni uzitnych vlastnosti bytu a prodlouzeni moralni Zivotnosti
bydleni.* Podle charakteru uprav navrzenych k dispozi¢nim zménam bytu
byla proménnost dale kategorizovana a popisovana pomoci termind flexibilita,
variabilita a elasticita bytu. Flexibilita byla definovana jako schopnost bytu
prizpusobit se novym funkénim narokiim bez zasahti do stavebnich konstrukci,
pouze za pomoci zmén zabudovaného a volného vybaveni bytu, naptiklad
prostiednictvim pfesunu mobilnich pficek nebo nabytkovych stén. Pojem
variabilita oznaCoval naopak adaptace bytovych jednotek provedené se zasahy
do stavebnich konstrukci. Pokud stavebni upravy mély byt provadény uvnitf

prostoru bytu, jednalo se o tzv. vnitini variabilitu bytu. V ostatnich ptipadech,

26 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stiedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 26

27 HORKY, Ivan. Tvorba obymého prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32.
s. 225

28 HORKY, Ivan. Tvorba obymého prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32.
s. 227

29 ,,Pfedevsim je nutno zduraznit, ze snahy o koncepci vice nebo méné proménného bydleni
nejsou cilem architektonické tvorby, ale jednim z jejich prostfedki k prodlouzeni moralni
zivotnosti bydleni a obohaceni §kaly jeho uzitnych kvalit.
HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostiedi. Praha: SNTL, 1984. s. 227
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Proménnost bytu
v praxi

32

kdy stavebni zasahy byly planovany i vn¢ prostoru ptivodniho bytu, naptiklad
pomoci propojeni nebo oddéleni sousednich bytd, byly uzivany pojmy vnéjsi
variabilita nebo elasticita bytu.*® Ptiklad variabilniho dispozi¢niho feseni bytu
umisténého v koncové sekci je prezentovan na ptilozeném obrazku Variabilita

bytu (viz obrazek 2.9, s. 33).

Prestoze 1ze napiiklad v typizacnich listech konstrukénich soustav OPS 1.21
nebo OP 1.31 vydanych v roce 1988 nalézt variantni feSeni bytl (viz obrazek
2.1a2.3,s.21 a25), pripadn¢€ nazna¢enou moznost rozdéleni vétsi loznice na
dva mensi pokoje, nelze fict, ze by se proménnost bytu stala béznou soucasti
socialistické stavebni praxe a nasledného uzivani bytu. Vzhledem k dobovym
moznostem zprumysinéné stavebni vyroby a ekonomické naro¢nosti
souvisejici s vys$Simi naroky na stavebné konstrukéni systémy, zistala dle
mého nazoru koncepce promeénnosti bytu rozpracovana hlavné v teoretické
roviné. Vysledné prostorové uspotradani byt v obdobi socialismu ovliviioval
spise koncept tzv. zonovani a také snahy o co nejefektivngjsi uspotradani bytové

jednotky umoznujici ve standardy limitovaném prostoru ucelny provoz.

Zonovani

Na zakladé konceptu zonovani byly v bytech seskupovany prostory
s podobnymi funkcemi a provozy.*'s? Dobovou definici zonovani ilustruje
nize citovany uryvek z vysokoskolskych skript Projektovani staveb bytovych

a obcanskych napsanych Bedrichem Schranilem v roce 1979.%

,,Prirtiznosti ¢innostibydleniajejichvlastnostinelzejevbyte dislokovat
jinymzpisobemneztak, ze funkce pokudmozno obdobnych vlastnosti
a pozadavkl se slou¢i do spolecnych prostort. Zustava piitom
zasadou Clenitbyt do zony spolecenské, hluéné, a zony intimni, tiché.*
Schranil, 1979: 30

Naptiklad loznice a Satny byly na zakladé tohoto konceptu umistovany do

tzv. intimni / tiché / nocni zony, a naopak obytné prostory, kuchyné a jidelny

30 HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32.
s. 227

31 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987.

32 HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32.

33 SCHRANIL, Bedtich, Frantisek FEISTNER, Miloslav KARASEK, Vladimir
LANGR, Alexandr NOVAK, Jan NOVAK, Kamila SCHRANILOVA, Jifi SIEGEL, Kamil
SKRIVAN, Jifi SOUKUP, Antonin STUDENY, Vladimir SUSKE a Jaroslav STIPEK.
Projektovani staveb bytovych a obcanskych. Praha: SNTL — Nakladatelstvi technické
literatury, 1979. ISBN 04-721-79. .33
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Obrazek 2.10 Analyza bytu podle Karla Honzika
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Kritika zénovani

Racionalizace provozu

34

patiily do spolecenské / hlucné / denni zony bytu, jak dokladaji i ptilozené
dobové diagramy z 80. let 20. stoleti publikované v knize Ivana Horkého
nazvané Tvorba obytného prostredi a vysokoskolskych skriptech Obytné
budovy autora Jana Zahalky (viz obrazek 2.6, s. 29). Kromé vyse uvedenych
zon je ve vysokoskolskych skriptech Typologie obytnych budov autora
Svatopluka Batika zminovana zvlast jesté zona provozni, do které jsou
zafazeny komunikace a prostory pro skladovani.** Piestoze koncept zonovani
zustava neménnou soucéasti soudobych vysokoSkolskych skript,* objevuje
se v obdobi socialismu i jeho kritika, jak doklada nize citovany text z knihy

Tvorba obytného prostredi.’

»Zonovani bytu ukazuje se byt umélym zjednodusenim
funkéniho konceptu bytu, jez se velmi Casto dostava do rozporu
s praktickymi potiebami uzivatell. Ortodoxni rozdéleni bytu
na denni a nocni ¢ast, na cast kolektivni (rodinnou) a intimni
podporuje  funkéni  predeterminaci  jednotlivych  mistnosti
a snizuje schopnost reagovat na rtizné uzivatelské pozadavky.*
Horky, 1984: 14

Provoz bytu
Dal$im sledovanym parametrem pii navrhovani bytovych jednotek obdobi
socialismubyltakétzv. provoz. Definiciterminunabizinapfiklad vysokoskolska

skripta Obytné budovy autora Jana Zahalky vydana v roce 1973.3

,Provozem nazyvame jakoukoli lidskou ¢innost, praci, vzdélani,
odpocinek,kteraprobihavurcitémprostoruprotentotucel vytvoreny.. .
Zahalka, 1973: 45

Pro spravné navrzeny provoz byla podle vySe citovanych vysokoskolskych

7w

skript charakteristicka ,,pfimoc¢arost, minimalni délka a nek¥iZeni provoznich
kiivek”, naopak Spatné navrzeny provoz zpusoboval podle autora fadu
nesnazi, jako napiiklad ,,zbyte¢né zachazeni, ohybani, tlaeni se apod.*,

které ,,zbyteéné plytvaji lidskou energii“.*® Prvnim krokem pro navrZeni

34 BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 33

35 STIPEK, Jan a Jan PAROUBEK. Stavby pro bydleni. Vyd. 2., peprac. V Praze:
Nakladatelstvi CVUT, 2006,c2001, 105 s. ISBN 80-010-3441-0. 5. 91

36 HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostiedi. Praha: SNTL, 1984. ISBN 7335/1983-32. s. 14

37 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 45

38 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 45
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Vztahové diagramy

Provozni kiivky

Spokojenost s bydlenim
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racionalniho provozu v bytovych jednotkach bylo vyteseni tzv. provoznich
vztahii, které jsou v dobovych, ale i soucasnych vysokoskolskych skriptech,
vyjadfovany pomoci tzv. vztahovych diagramii (viz obrazek 2.6 b, s. 29).
Kazdy provoz bylo mozné podle vysokoskolskych skript Obytné budovy dale
definovat ustalenymi pravidly, pohybem a rytmem, které mohly byt pro potieby
architektonického navrhovani graficky zobrazovany pomoci tzv. provoznich
krivek. Ptilozena vykresova dokumentace Provoz v byté analyzuje pomoci
provoznich kiivek rizné varianty rozmisténi mobiliafe v obytném prostoru
ve vztahu k poloze dveti (viz obrazek 2.11, s. 35). Intuitivné zobrazené
provozni krivky navazujici na praci Karla Honzika a jeho psychosocialni
analyzy prostoru (viz obrazek 2.10, s. 33) napomahaly architektiim v obdobi
socialismu vizualizovat pohyb budoucich uzivatell a na jeho zaklad¢ hledat
v bytovych jednotkach s limitovanym plo$nym standardem optimalni vyuziti

prostoru.

Dobové vyzkumy a analyzy bydleni

Pomérné uceleny obraz o prostorovém feseni bytii a zejména o preferencich
a spokojenosti s bydlenim v obdobi socialismu lze ziskat diky vyzkumim
bydleni, které byly v Ceské socialistické republice provadény od 50. let 20.
stoleti specializovanymi statnimi institucemi, mezi které patfily zejména
Vyzkumny tistav vystavby a architektury (VUVA), Vyzkumny tistav bytové
kultury (UBOK) a Vyzkumny tistav nabytkdrsky.

Jednim z piekvapivych zavért provedenych vyzkumi publikovanych v knize
Clovek a sidlisté byla vysoka spokojenost obyvatel s bytovymi jednotkami
objevujici se navzdory dobové kritice sidlist’.** Kladné hodnoceni bytovych
jednotek navic podle autor knihy Jiriho Musila vyznamné ovliviiovalo
i celkovou spokojenost respondentti s bydlenim a zaroven predurcovalo i jejich
celkovy vztah k danému sidlisti.*” U bytovych jednotek byly respondenty

nejvice ocenovany hygienické kvality a technické vybaveni, zejména

39 ,,Uvodem je nutno komentovat dosti piekvapivé zjisténi, ze pres vyhrady, které se Gasto
vyslovuji na adresu nasi hromadné vystavby, jsou obyvatelé s byty celkem spokojeni.*
MACKOVA, Libuge. Vysledky priizkumu bytt, domtl a jejich okoli. In: Clovek a sidlisté:
vysledky sociologickych priizkumii novych obytnych soubori. Pardubice: Dim techniky
CSVTS Pardubice, 1978, s. 37-52.

40 ,,I kdyz ponékud predbihdme vyklad o vysledcich naseho prizkumu, povazujeme za ucelné
hned na zacatku kapitoly zdtiraznit hlavni poznatek, ke kterému nase prace vedla: bydlen
v uzsim slova smyslu, tj. Giroven byt a domt, rozhodujicim zptisobem urcuje celkovou
spokojenost se sidlisti. Je to klicova podminka satisfakce uzivateli a plisobi jako jakési
prizma, kterym posuzuji lidé i dalsi slozky Sirsiho obytného prostfedi. Jsou-li respondenti
spokojeni se svym bytem, vétsinou vidi i obytny soubor nebo ¢tvrt’ piizniveji.

MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 82



pak tUstfedni vytapéni a rozvody teplé vody, velmi kladn¢ bylo naptiklad
hodnoceno také oslunéni bytt.*' Pfedmétem kritiky respondenti byla naopak
predevsim nedostate¢na velikost mistnosti, pfipadné jejich nedostateény pocet,
zaroven vsak prizkum prokazal, Ze respondenti jednoznacné¢ uptednostnovali
dispozi¢ni feSeni s vyS$im poctem mensich mistnosti pied vétsi plochou

nizsiho poctu mistnosti.**

Dispozi¢ni feSeni bytové jednotky

Dobové sociologické pruzkumy bydleni poskytuji dostatek informaci
i o zpusobu vyuzivani bytovych jednotek a poukazuji také na nartstajici
prostorové naroky a zvySujici se rozsah ¢innosti odehravajici se v bytech.*
Veétsi diferenciace ¢innosti v bytovych jednotkach, kterd podle Jiriho Musila

souvisela s proménujicim se socialnim postavenim zen a déti, se projevovala

4

predevsim v pozadavcich na vétsi obytnou plochu a vyssi pocet obytnych
mistnosti.* Jako nedostate¢né byly dale hodnoceny skladovaci moznosti
v bytech, kde uzivatelé postradali komory nebo jiné formy uloznych
prostor.** Za jednu z tendenci v prostorovém uspofadani bytu v obdobi
socialismu oznacil Jiri Musil také proménu nazorii na vzajemné usporadani

mistnosti v bytech. Zatimco diivéjsi rozvrzeni bytu na zény ,,hospodarské*

(13

a ,,nehospodaiské podle néj zohlednovalo hlavné hygienicka hlediska, nové

pristupy k navrhovani zdlraznovaly vice pozadavky socialniho Zivota rodiny,

coz vedlo napiiklad k pfiblizovani kuchyné k obytné ¢asti bytu.*’

Nasledujici ¢ast kapitoly shrnuje dobové predstavy o jednotlivych ¢astech
bytové jednotky ziskané z dobovych sociologickych prizkumd, které jsou
dale doplnény o informace publikované v odbornych architektonickych
publikacich a vysokoskolskych skriptech o bydleni. Ve vysokoskolskych

skriptech uréenych studentim architektury je patrny diraz kladeny na spravné

41 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 85

42 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 87

43 MUSIL, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stiedisko CVUT,
1982.s.49

44 MUSIL, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stiedisko CVUT,
1982.s.49

45 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 94

46 ,,Se zvySovanim zivotni uUrovné a moznosti nakupu rdznych spotiebnich predméti
dlouhodobé povahy se zafind vyrazné projevovat nedostate¢na plocha kuchyni s malym
mnozstvim pracovnich ploch, nedostatecné vybaveni vétSich bytt sanitarnim zafizenim
a malé plochy koupelen a absolutni nedostatek tloznych prostorti, jak ve vlastnim byté, tak
i v dislokovanych polohach v ramci domovniho vybaveni.*
BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 201

47 MUSIL, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stiedisko CVUT,
1982.s.49

Nespokojenost uZi-
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vyfeseni provoznich vazeb, hygienickou kvalitu bytl a dodrzeni definovaného

minimalniho plo$ného standardu. *

Predsin

Za hlavni tranzitni prostor/komunikac¢ni v bytové jednotce byla povazovana
predsin, ktera byla chapana jako ,,zvukovy a hygienicky filtr**’ mezi interiérem
a exteriérem bytu. Pfedsii méla byt zaroven ,komunikacni pateti bytu“*°
aumoznovat,,odkladani svrchniho Satstva‘!. Ze zavéra Prvni celostatni diskuse
o bydleni a vysledki sociologickych Setfeni prezentovanych v publikaci Lidé
a sidliste vyplyva, ze jak odbornici, tak i uzivatelé uptednostiovali tradicni
prostorova uspotadani bytovych jednotek, ve kterych byly vSechny obytné

mistnosti pfistupné z jednoho tranzitniho/komunika¢niho prostoru.’>

»... domacnosti davaji prednost spise tradi¢néjsim, ale racionalnim
dispozicim, umoznujicim oddéleni jednotlivych zakladnich
provozli (vafeni plus stolovani od obyvani, spani od obyvani)
pii vSech obytnych mistnostech ptistupnych z piedsing.*

Musil, 1985: 92

Obyvaci pokoj
Podle provedenych dobovych sociologickych vyzkumu plnil hlavni obytny
prostor v obdobi socialismu predev§im reprezentativni funkci, naopak tzv.

Zivot vSedniho dne byl Casté€ji sousttedovan do prostoru kuchyni, pfipadné

48 ,,Obytné mistnosti i uzitkové prostory bytt (pfedsinn kuchyn, hygienické pfislusenstvi,
event. hala nebo jidelna) jsou dimenzovany na hranici ucelného minima, coz vyrazné
omezuje nebo dokonce vylucuje flexibilni zptisoby jejich uzivani a zatizeni nabytkem*
HORKY, Ivan. Tvorba obytného prostiedi. Praha: SNTL, 1984. s. 54

49 KITTRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 41

50 ,,Predsiil je vstupni mistnost, ktera ma za ucel: vytvorit hygienicky filtr mezi vnéjskem a
vlastnim bytem; vytvofit komunikacni patef bytu.

BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 35

51 ,,Z hlediska své funkce ma predsin svou velikosti umoznit odkladani svrchniho Satstva.*
BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 35

52 ,,Postupny narust plochy bytl, zaznamenany v nasi obytné vystavbé, dovoluje utvaret
rozmanitéj§i a Clenitéjsi dispozice, odpovidajici mnohotvarnym potiebam Zzivota
v zavislosti na druhu domacnosti a jejich zvyklostech [...] Také pfi pruizkumu vyuzivani
byt v nejnovéjsich prazskych sidlistich, tj. v Bohnicich a na Jiznim mésté, se zjistilo, ze
oddéleni jednotlivych zakladnich provozl (vafeni plus stolovani od obyvani, spani od
obyvani) pii vSech obytnych mistnostech pfistupnych z predsing.

MUSIL, Jiii. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 92

53 MUSIL, Jiti a Hana POLACKOVA. VYZKUMNY USTAV VYSTAVBY
A ARCHITEKTURY. Prvni celostatni diskuse o bydleni. Praha: Vyzkumny tUstav vystavby
a architektury, 1962. s. 41



détskych pokoji. V obyvacim pokoji byly v naprosté vétsing piipadu
pfijimany navstévy, ale napiiklad pobyt malych déti se podle dobovych
vyzkumu odehraval spise v jinych prostorech bytu. 3% Vyznamnou zménu do
zpusobu uzivani obyvacich pokojii vnesla televize, ktera napomohla proméné
»svateéniho pokoje™ v prostoru pro denni pobyt rodiny.*® Reprezentativni
vybaveni obyvaciho pokoje v obdobi socialismu i snahu o udrzeni tipravnosti
prostoru, bylo podle Jiftho Musila mozné sociologicky interpretovat jako
,manifestaci socialniho postaveni domacnosti.’” Vyzkum preferenci
zaméteny na plosné standardy ukazal, ze vét$iné respondentl Zijicich v tzv.
rodinnych bytech vyhovovala plosna vyméra 19-20 m?, pokud pokoj nebyl
prichozi.®® Zaroven se podle zavéra vyzkumu objevovaly pozadavky na dva
obyvaci pokoje, z nichz jeden by mél spiSe reprezentativni funkci a spise

druhy charakter pracovny.>*

Kuchyne

Z hlediska prostorového usporadani bytu prosla nejvétsi proménou v obdobi
socialismu bezesporu kuchyné. V navaznosti na modernisticky pfistup byly
v povale¢ném obdobi nejprve navrhovany racionaln€ sestavené tzv. pracovni
kuchyné uréené vyhradné k piipravé pokrmt.®® Od 60. let 20. stoleti se od

konceptu pracovni kuchyné zacind postupné upoustét a v dispozicich bytl

se zalina objevovat obytnd kuchyné rozsitena o prostory pro stolovani.®?

54 ,,Pfedstava obytného pokoje jako salénu pro piijimani navstév jiz bohudiky postupné mizi
z mysli dnes$nich lidi. Obytny prostor je uréen ptredevs§im pro rodinu, a to nejen k tomu,
aby zde posedéla a sledovala televizi. M4 tu byt misto pro rizné prace, spolecné zabavy
a ¢innosti.*

KITRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 43

55 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 44

56 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 45

57 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 45

58 MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 89

59 MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 90

60 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 45

61 ,Kuchyné v novych bytech s vestavénymi pracovnimi sestavami jsou nesporné ucelnéjsi
a lépe vyhovuji pozadavki dobrého provozu nez tradi¢ni uspotadani kuchyiského zatizeni
ve starych obytnych kuchynich. Spoctéte si jen kroky, které hospodyné ud¢lala pii pobihani
okolo stolu uprostied mistnosti pro pfedméty ulozené v kuchyiské kredenci a pouzivané na
sporaku!*

KITTRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 43

62 ,,Obytna kuchyn je dosud velmi rozsifenou a nékterymi rodinami i pozadovanou formou.
V dal$im vyvoji se propagovala mald, ale izolovana kuchyn pracovni, kuchyi-laboratof,
urcena pouze k ptipravé pokrmt, popiipade k nekterym dalsim domacim pracim (zehlent).
Dnes se opét ptiprava pokrmi pri¢leniuje k obyvani nebo se s ni alesponi spojuje stolovani.
Formy jsou riizné od jidelnich kuchyni s dobfe vyresenych pracovnim a jidelnim provozem
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Posun v preferencich byl dle Jirtho Musila zapti¢inén zménami ve zplisobu
zivota rodin a v socialnim postaveni zeny ve spole¢nosti. Kuchyné spojené
se stolovanim umoznovaly Zenam pfipravujicim jidlo nebyt izolované
od ostatnich clentl rodiny a ucastnit se rodinného zivota. Ve vyzkumech
preferenci upfednostiiovali respondenti byty s jidelnim koutem situovanym
u kuchyné, pifipadné u obyvaciho pokoje; kritizovany byly naopak
pracovni kuchyné s pfimym vstupem z obyvaciho pokoje a obyvaci pokoje
s integrovanym stolovanim.®® Za nastupujici tendenci oznacil v roce 1982
Jirt Musil ptiblizovani kuchyné k obytné ¢asti bytu umoznéné ,,technickym
pokrokem, zménami v technologii upravy pokrmii a zménami v jidelnich
zvyklostech*®!. Z hlediska spravného dispozi¢niho uspotfadani kuchyné byl
ve vysokoskolskych skriptech Jana Zahalky doporucovan vstup z piedsing,
ktery byl vzhledem k ,.hospodaiskym pracim* odehravajicim se v kuchyni
povazovan z hygienickych divodl za vhodnéjsi nez ekonomicky vyhodny
vstup z obyvaciho pokoje.®® Pfilozeny obrazek Kuchyné podle velikostnich
kategorii bytu ukazuje standardni délky kuchynské linky v 80. letech 20. stoleti
publikované v dobovych vysokoskolskych skriptech (viz obrazek 2.12, s. 41),
pohled do realné kuchyné z obdobi socialismu je prezentovan na fotografii

Kuchyné na sidlisti Invalidovna (viz obrazek 2.13, s. 41).

Loznice rodicii a pokoje déti

Loznice byly podle dobovych vysokoskolskych skript pro studenty architektury
navrhovany jako soukromé prostory slouzici hlavné ke spani s doplitkovou
funkeci: Gischova Satl a pradla. Z hlediska provoznich vazeb v bytové jednotce
mely byt loznice navrhovany jako neprichozi, ptistupné idealné z predsing,

coZ umoziovalo jejich ,,provozni samostatnost“.®¢®” Upfednostiiovani byta

az po kuchyné zcela oteviené, oddélené od obyvaciho pokoje jen provozné. Tento posledni
zpusob ovsem predpoklada velmi dokonalou techniku, hlavné vyborné odsavace vypart,
elektrické spotfebie pro tepelnou tpravu pokrmu, popiipadé i mycky nadobi. Budou-
li na trhu ucelné a kvalitni polotovary, miizeme se pravem domnivat, ze vyvoj kuchyni
v budoucnu bude sméfovat k tomuto feseni.
KITTRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 17

63 MUSIL, Jifi. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 93

64 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 49

65 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 66

66 SCHRANIL, Bedfich, FrantiSek FEISTNER, Miloslav KARASEK, Vladimir LANGR,
Alexandr NOVAK, Jan NOVAK, Kamila SCHRANILOVA, Jifi SIEGEL, Kamil
SKRIVAN, Jifi SOUKUP, Antonin STUDENY, Vladimir SUSKE a Jaroslav STIPEK.
Projektovani staveb bytovych a obcanskych. Praha: SNTL — Nakladatelstvi technické
literatury, 1979. ISBN 04-721-79. s. 45

67 BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 59



Obrazek 2.12 Kuchyné podle velikostnich kategorii bytu
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Obrazek 2.13 Kuchyné na sidlisti Invalidovna (dobova fotografie).

Obrazek 2.13
Kuchyné na sidlisti
Invalidovna (dobova
fotografie).

In: CZUMALDO, Vla-
dimir. Jesté jednou z
Invalidovny. CZUMA-
LO, Vladimir. Czuma-
lova nasténka [online].
2015 [cit. 2015-08-17].
Dostupné z: https://
czumalo.wordpress.
com/2013/02/10/jeste-
jednou-z-invalidovny/
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s vy$§im poétem obytnych mistnosti postupné umoznilo oddélené spani rodict
adeéti. Zatimco v 50. letech 20. stoleti nemély déti vyhrazenou mistnost v 47 %
piipadd, v 60. letech se podil sniZil na 25 % a dale postupné klesal.®® Na rozdil
od loznic rodica, které zpravidla slouzily vyhradné spani, pattily détské pokoje
k nejvyuzivanéj§im prostorim v bytovych jednotkach.®® Z pohledu plosnych
standardii povazovali podle dobovych sociologickych vyzkumi obyvatelé
bytu za nedostate¢nou velikost loznice pro jednu osobu o standardni plosné
vyméie 8 m?, v piipadé loZnice uréené pro dvé osoby spokojenost respondentti
prevladla az pti vyméte vétsi nez 13 m2.”°

Hygienické zdzemi

Velikost koupelny a toalety limitovana danym prefabrikovanym bytovym
jadrem svazanym s prislusnou konstrukcni/stavebni soustavou byla Castym
predmétem laické i odborné kritiky, jak doklada i uryvek z uvodu k odborné
knize Bytova jadra.”

,Doposud se mi nepodafilo vypatrat, kdo je ,otcem*
minimalizovanych koupelen v naSich panelacich. Mam vsak pocit,
ze si nemohl v dobg, kdy tato jadra vymyslel, pedstavit, ze kultura
hygieny je zakladem zdravého naroda. Mozna, zZe se jak zpival Jan
Werich, vody stitil anebo byl $tihly jak prut a urostly jak trpaslik.*
Sifalda, 1986: 1

Plosny standard koupelen v obdobi socialismu se postupné mirné zvétSoval,
coz se nasledné ptiznivé odrazilo i hodnoceni uzivatell Zijicich v novéjSich
sidlistich, z nichz dv¢ tietiny povazovaly plochu koupelen za dostateénou.’
Nejstarsi typ bytovych jader realizovany v 60. letech 20. stoleti ozna¢ovany B2
mél plochu pouhych 2,1 m?, pozdéjsi typ jader B10 budovany v 80. letech 20.
stoleti mél jiz plo§nou vymeéru 2,85 m?, ktera umoziovala umisténi automatické
pracky.” Doporucovany pfistup do koupelny podle vysokoskolskych skript
byl z komunikacnich prostorti umoznujici ,,uzivani koupelny rovnocennym
zplisobem®, ptipusténa byla prichodnost koupelny se sekundarnim vstupem

z kuchyné piipadné $aten a loznic.”

68 MUSIL, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 46

69 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s.47

70 MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 94

71 SIFALDA, Milos (ed.). Bytova jadra. Brno: Dim techniky Brno, 1986. s. 1

72 MUSIL, Jifi. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 95

73 SIFALDA, Milos (ed.). Bytova jadra. Brno: Dim techniky Brno, 1986. s. 4

74 ,Piistup z piedsiné umoziuje uzivani koupelny rovnocennym zptisobem a je nutny jde-



Exteriérové prostory: balkony a lodzie

Exteriérové prostory se v obdobi socialismu stavaji béznou soucasti bytové
jednotky.” Z dobovych sociologickych vyzkumt vyplynulo, Ze obytnou
funkci plnily ve vétsi mife lodzie nez balkony.” Kromé obytné funkce
exteriérovych prostorti, zdaraziiovala dobova vysokoskolska skripta pro
studenty architektury i funkci hospodaiskou.”””® Obytné balkony a lodzie
meély podle citovanych odbornych textd slouzit predevsim k rekreaci
a provozné navazovat na obytné mistnosti na oslunénych stranach bytovych
dom, zatimco hospodatské balkony a lodzie, vyuzivané naptiklad pro hrubou
kuchynskou pfipravu nebo ¢isténi Satdl, mély byt ptistupné z kuchyni, predsini

nebo pracoven a orientovany na neoslunénou stranu.”-%

Zavér

Prostorové feseni bytovych jednotek v obdobi socialismu bylo do znacné
miry formovano bytovou politikou, kterd zajisténi bydleni povazovala za
jednu z hlavnich spolecenskych iiloh socialistického statu. Mezi hlavni cile
socialistické bytové politiky v povalecném obdobi patfilo feSeni bytové
nouze a prelidnénosti bytii, pticemz pottebny nartist objemu bytové vystavby
byl dosazen zejména diky industrializaci produkce stavebnich materialt

a stavebni vyroby.

Preferovany konstrukéni systém ze zelezobetonovych sténovych panelt
umoznil vyznamné sniZeni staveniStni pracnosti a nizké investi¢ni naklady,

avsak z pohledu prostorového usporadani bytové jednotky zarovenn omezoval

li o jedinou koupelnu v byté. Pristup z kuchyné je vhodny pro koupelnu uzivanou i pro
prani (jako vyhradni je vSak zavadou). [...] Prichodnost koupelny se zasadné pfipousti.
mén¢ Casto do obyvaciho pokoje.
BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké ueni technické Brno, 1983.
s. 61

75 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 75-76

76 Na zminénou skute¢nost upozornuje naptiklad Jifi Musil:
,,VE&tsina bytl na sidlistich ma balkony nebo lodzie, jinak nez dtive jsou pojaty skladovaci
prostory*
MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 14

77 ,,Balkony slouzi k pobytu déti i dospélych méné casto nez lodzie, jednak proto, Ze jsou
plosné nedodatecné, jednak proto, ze jsou vice vystaveny pohlediim zvenci a nepfizni
pocasi, ve vyssich patrech také vétru.
MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 94

78 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stfedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 84-85

79 BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké ueni technické Brno, 1983.
s. 65

80 ZAHALKA, Jan. Obytné budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stiedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 84-85
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variabilitu dispozi¢niho feSeni. Na utvareni dispozice bytové jednotky
v obdobi socialismu tak mély vliv pfedev§im pevné dané rozpony pificnych
nosnych stén piislusné konstrukcni soustavy a jeji skladebné moznosti.
Prostorové a funk¢ni usporadani bytové jednotky bylo urcovano také typem

bytového jadra svazanym s danou konstrukcni soustavou.

Znacna pozornost socialistické bytové politiky byla dale vénovana
plosnym standardiom byti a hygienické kvalité bydleni. Bytové jednotky
byly navrhovany ve velikostnich kategoriich stanovenych podle poctu
planovanych uzivatel. Od pozadované kategorie bytové jednotky se nasledné
odvijela plosna vymeéra bytu, poCet obytnych mistnosti i vhodné prostorové
uspotadani. Do vysledného prostorového a funkcniho uspotadani bytovych
jednotek promlouvala v omezené mite i architektonicka teorie, pricemz mezi
nejvyznamnéjsi architektonické koncepce patfilo zomovani, racionalizace

provozu nebo proménnost bytu.

Dobové vyzkumy bydleni poukazovaly pfedev§sim na narQstajici prostorové
naroky a zvysujici se rozsah Cinnosti odehravajici se v bytech. Predmétem
kritiky obyvatel byti v obdobi socialismu byla zejména nedostatecna
velikost mistnosti a chybé&jici ulozné prostory v bytech. Odbornici i uzivatelé
uptednostiovali tradi¢ni prostorova usporadani bytovych jednotek, ve kterych
byly vSechny obytné mistnosti pfistupné z jednoho komunika¢niho prostoru.
Obyvaci pokoj plnil v obdobi socialismu piedev§im reprezentativni funkci
a zivot vSedniho dne byl Castéji soustied’ovan do prostoru kuchyni, piipadné
détskych pokoji. Obytna funkce kuchyni nabyla postupné na vyznamu
a kuchyné¢ se stolovanim zacaly byt preferovany pted ryze pracovnimi

kuchynémi.



TRANSFORMACE BYTOVE VYSTAVBY V OBDOBi POSTSOCIALISMU

Resumé

Kapitola Transformace bytové vystavby v obdobi postsocialismu se zabyva
zménami v oblasti bydleni, ke kterym dochazi po roce 1989 v souvislosti
s padem socialistického rezimu. Uvodni &ast kapitoly predstavuje hlavni
transformacni procesy a jejich vliv na vyvoj bytové vystavby v obdobi
postsocialismu. Navazujici ¢ast kapitoly analyzuje hlavni zmény ve struktuie
tuzemského bytového fondu a porovnava hodnoty vybranych ukazateld se
¢lenskymi zemémi Evropské unie. Zaverecna ¢ast kapitoly shrnuje legislativni
pozadavky na standardy bytu a popisuje dopady postsocialistické transformace

na architektonickou praxi.

Uvod

Pro padu socialistického rezimu v roce 1989 prosla Ceska republika mnoha
spolecenskymi, politickymi a ekonomickymi zménami, ptfi¢emz bydleni
pattilo podle Jiriho Musila k oblastem, kde byla konfrontace zcela odlisnych
v oblasti bydleni. Po roce 1989 byly redukovany statni dotace plynouci do
bytové vystavby, znarodnény bytovy fond byl v ramci restituci navracen
ptvodnim vlastnikim a statni bytovy fond byl pfeveden na obce, které jej
nasledné ve zna¢ném rozsahu privatizovaly. V oblasti bydleni byly postupné
vytvareny podminky pro uplatiovani principti trzni ekonomiky a od 1. poloviny
90. let 20. stoleti se pozvolna zacal formovat trh s bydlenim a rozvijet systém

hypotecniho financovani a ive€rovani ze stavebniho spofen.

Stejné jako v ostatnich postsocialistickych zemich dolo i v Ceské republice
po roce 1989 k vyznamnym zménam ve struktufe pravniho divodu uzivani
bydleni.>* Ptilozena tabulka Prdavni diivod uzivani bytu (viz tabulka 3.1, s. 47)

ukazuje zejména prudky nariist poctu bytll v osobnim vlastnictvi v obdobi

1 ,,Social and old-age security, health care and housing are at present —i.e. in the years 1994—
95 — the areas where the confrontation of different concepts is most dramatic. MUSIL, Jifi.
The Czech Housing System in the Middle of Transition. Urban Studies. 1995-12-1, 32 (10):
1679-1684. DOI: 10.1080/00420989550012311. ISSN 0042-0980. Dostupné také z: http://
usj.sagepub.com/cgi/doi/10.1080/00420989550012311

2 LUX, Martin (ed.). Standardy bydleni 2010/11: Socialni nerovnosti a trzni rizika v bydleni.
1. vydani. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2011. ISBN 978-80-
7330-213-9.5. 48

3 GRUIS, Vincent, Sasha TSENKOVA a Nico NIEBOER. Management of privatised
housing: international policies. Ames, lowa: Wiley-Blackwell Pub., 2009, xii, 288 p. ISBN
14-051-8188-5. 5. 154
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19912011 a zaroven pokles poctu najemnich i druzstevnich byti.* Podle
vysledkt Scitani lidu domu a bytii v roce 2011 se 55,9 % obydlenych bytovych
jednotek nachazelo ve vlastnim domé nebo osobnim vlastnictvi, zatimco

22,4 % bytt bylo najemnich a pouze 9,4 % druzstevnich.’

V porovnani s ¢lenskymi zemémi Evropské unie v roce 2013 se v Ceské
republice podil osob v zijicich ve vlastnim domé, nebo byté v osobnim
vlastnictvi, pohyboval vysoko nad celounijnim primérem.® Pfilozeny graf
Obyvatelstvo Evropské unie podle pravniho ditvodu uzivani (viz graf 3.1, s. 47)
ukazuje, ze vyssi podil vlastnictvi nezatizeného tivérem byl pouze v byvalych
socialistickych zemich. Zcela odlisna situace byla naptiklad v Nemecku nebo

Rakousku, kde bylo ve srovnani s Ceskou republikou v roce 2013 vyrazné

v

vys$$i zastoupeni osob Zzijicich v ndjmu. Najemni bydleni v tuzemsku neni
podle sociologickych Seteni provedenych Oddélenim Socioekonomie bydleni
vnimano jako rovnocennd alternativa k bydleni vlastnickému a je povazovano
za piechodné a nestabilni.” Rostouci podil bytd v osobnim vlastnictvi
tak koresponduje s vysokymi preferencemi vlastnického bydleni v Ceské
spolecnosti, které predstavuji vyznamny faktor ovliviiujici vyvoj na trhu

s bydlenim v Ceské republice.?

Zatimco v obdobi socialismu ptfevazovala z hlediska investi¢nich forem
bytova vystavba statni (komunalni), podnikova a druzstevni,” po roce 1989 se
jejich podil vyznamné snizil a bytova vystavba zacala vznikat predevs§im diky
investicim soukromych investort a developerii. Zna¢nymi proménami prosla
i struktura kone¢ného uziti bytti v bytovych domech, pti¢emz v poslednich

letech vyrazné ptevazuje stavba bytu za ucelem jejich prodeje.'® Mezi lety

4 SCANLON, Kathleen (ed.), Christine WHITEHEAD (ed.) a Melissa FERNANDEZ
ARRIGOITIA (ed.). Social housing in Europe. Chichester: Wiley Blackwell, 2014, xxi,
465 s. Real estate issues. ISBN 978-1-118-41234-3.5.167

5 CESKY STATISTICKY URAD. S¢itdni lidu, domii a bytii 2011 [online]. 2014 [cit. 2015-
08-10]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/sldb

6 Housing Statistics. EUROSTAT. Eurostat: Statistics explained [online]. 2015 [cit. 2015-08-
10].

Dostupné z: http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Housing_statistics

7 LUX, Martin (ed.). Standardy bydleni 2010/11: Socialni nerovnosti a trzni rizika v bydleni.
1. vydani. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2011. ISBN 978-80-
7330-213-9. 5. 109-129

8 LUX, Martin (ed.). Standardy bydleni 2007/2008: Faktory vysokych cen vlastnického
bydlent v Praze. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2008. ISBN
978-80-7330-140-8.

9  Analyza bytové vystavby v uzemich Ceské republiky - 1997 - 2005. CESKY STATISTICKY
URAD. Cesky statisticky iiFad [online]. 2006 [cit. 2015-08-09]. Dostupné z: https:/
WWW.Czs0.cz/csu/czso/analyza-bytove-vystavby-v-uzemich-ceske-republiky-1997-2005-
n3ddvOnez5

10 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.



Tabulka 3.1 Pravni dGvod uZivani bytu

1991 2001 2011

n % n % n %

Ve vlastnim domé 1367027 369% 1371684 358% 1470174 358 %

V osobnim vlastnictvi 31164 08% 421654 11,0 % 824076 20,1 %

Néjemni 1465231 39,5% 1092950 28,6% 920405 224 %
obecni 1242664 33,5% 649 656 17,0 % - -
soukromé 222567  6,0% 443294 11,6 % - -

Druzstevni 697829 18.8% 548 812 143 % 385601 9,4 %

Jiné 144430 39% 289362 7,6 % 184993 45%

Celkem 3705 681 3827678 4104 635

Tabulka 3.1
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2007-2012 se podil byti dokonéenych v bytovych domech a urcenych
k prodeji pohyboval v rozmezi 84,8-94,5 %.

Restrukturalizace stavebnictvi, a liberalizace trhu se stavebnimi materialy
se obdobi postsocialismu projevily také ve stavebnim materialu nosnych
zdi bytovych domt.. Mezi lety 1997-2012 se bytové domy stavély prevazné
s pouzitim zdéné konstrukce, naopak poklesl podil montovanych staveb
a vzrostl pocet konstrukci klasifikovanych Ceskym statistickym tiradem jako
,jiné“. 1 Primérna doba vystavby nového bytového domu v letech 1997-2012

se podle dat Ceského statistického viFadu pohybovala v rozmezi 28—41 tydn. '

Bytova vystavba po roce 1989

V disledku postsocialistické transformace dochazi po roce 1989 ke zménam
v objemu bytové vystavby, které ilustruje ptilozeny graf Bytova vystavba
1971-2013 (viz graf 3.2, s. 49) obsahujici tdaje o pocétu zahajenych,
rozestavénych a dokonenych bytu.!* Ukonéeni statnich dotaci uréenych na
bytovou vystavbu je patrné nejprve v prudkém poklesu poctu zahajenych
byt v obdobi 1990-1994 a nasledné rovnéz i v poétu dokoncenych byti,
ktery dosahl svého minima v roce 1995, kdy bylo dokonc¢eno pouhych 12 662
bytovych jednotek. Po roce 1996 dochazi k opétovnému oziveni bytové
vystavby a postupnému zvySovani po¢tu dokoncenych bytl. Nariist poctu
dokonc¢enych bytovych jednotek pokracoval s drobnymi poklesy az do roku
2007, ve kterém bylo dokon¢eno 41 649 byti, coz piedstavuje v obdobi po
roce 1989 nejvyssi pocet. Dosazené maximum v poctu dokoncenych bytl
v roce 2007 je davano do piimé souvislosti se zvySenym usilim stavebnik
dokoncit stavbu pted ptijetim novely zakona 235/2004 Sb, o dani z pridané
hodnoty, ktera od roku 2008 zatiZila stavby pro bydleni vyssi sazbou.!* Vyvoj
bytové vystavby po roce 2007 byl nasledné ovlivnén probihajici ekonomickou

recesi projevujici v postupném poklesu poc¢tu zahajenych i dokoncenych bytt.

Graf Dokoncené byty podle forem vystavby (viz graf 3.3, s. 49) porovnava

mnozstvi bytl realizovanych v bytovych a rodinnych domech mezi lety

Praha: Cesky statisticky Gfad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. s. 18

11 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky tiad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. s. 76

12 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky Gfad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. 5. 78

13 MINISTERSTVO PRO MiSTNi ROZVOJ CESKE REPUBLIKY. Wbrané iidaje o bydleni
2014. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky, 2015. ISBN 978-80-7538-
005-0. s. 86

14 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky iad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. s. 14
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1948-2012.15 Zatimco pro obdobi socialismu byl charakteristicky vyrazné
vys$si podil byt v bytovych domech nez realizovanych rodinnych domt, po
roce 1989 je tendence spiSe opacna. Prilozena tabulka Dokoncené byty podle
forem vystavby (viz tabulka 3.2, s. 51) detailné sleduje obdobi 1997-2012
postsocialismu byl v obdobi 1997-2000, kdy dosahoval primérné hodnoty
39,3 %. V nasledujicich letech se podil postupné zvySoval a mezi roky
2010-2013 jiz ¢inil 55,4 % z celkového poctu dokoncenych bytl. Podil bytl
v bytovych domech dokoncenych v obdobi 1997-2000 dosahoval primérné
hodnoty 27,2 % a téméf nezménén zistal 1 v nasledujicich letech 2001-2004,
kdy tvoftil 27,6 % ze souhrnu vSech dokonéenych bytt. V letech 2005-2008
se podil dokoncéenych byt v bytovych domech zvysil na hodnotu 36,5 %,
pricemz vrcholu dosahl v roce 2007, kdy se v bytovych domech postavilo
po dlouhé dobé vice byti nez v rodinnych domech, Po roce 2009 se podil
byti dokoncenych v bytovych domech opét snizil a v priméru tvoftil 28,8 %

z celkového poctu dokonéenych bytovych jednotek.!'s!”

Investicni naklady na vystavbu bytii

Vyznamnou charakteristikou bytové vystavby dlouhodobé sledovanou Ceskym
statistickym uradem jsou kromé poctu postavenych bytu také investi¢ni
naklady jejich vystavbu, zobrazené v pfilozené tabulce Priimérné investicni
naklady dokoncenych bytit v bytovych domech 1997-2012 (viz tabulka 3.3,
s. 51).!® Pfes meziro¢ni vykyvy je ve vyvoji primérné hodnoty 1 bytu zfejma
vzestupna tendence vrcholici v roce 2010, kdy bylo dosazenych 2 576 tis.
K¢ vice nez dvojnasobkem hodnoty 1 bytu v roce 1997. Ristova tendence je
i pres kolisavy vyvoj jasné patrna také u investi¢nich nakladii na 1 m? obytné
a uzitné plochy. Hodnota 1 m? obytné plochy postupné vzrostla z 23 542 K¢
v roce 1997 az na maximalni hodnotu 46 812 K¢ dosazenou v roce 2010.
Mezi lety 2010-2012 se prumérna hodnota 1 bytu i investi¢ni naklady na 1 m?

obytna a uZitné plochy snizily, pfi¢emz vyvoj stavebnictvi v Ceské republice

15 Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice - 1948 az 2012. CESKY
STATISTICKY URAD. Cesky statisticky tiFad [online]. 2014 [cit. 2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/csu/czso/dlouhodoby-vyvoj-bytove-vystavby-v-ceske-republice-n-
pbpadno8io

16 Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice - 1948 az 2012. CESKY
STATISTICKY URAD. Cesky statisticky tiFad [online]. 2014 [cit. 2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/csu/czso/dlouhodoby-vyvoj-bytove-vystavby-v-ceske-republice-n-
pbpadno8io

17 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky tiad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. s. 16

18 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky tiad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4. s. 84



Tabulka 3.2 Dokoncené byty podle forem vystavby 1997-2012

Pocet dokonéenych byt Tabulkva 3j2
) o ) Dokoncené byty podle
Rok,obdobi ! Celkem vrodinnjchdomech v bytovych domech  forem vystavby 1997-
n n % n % 2012.2014.
1997 16 757 6 509 38,8 % 4568 27,3 % )
. . Zdroj dat
1998 22183 8336 37,6 % 6827 308%  Diouhodoby vivoj by-
1999 23 734 9238 38,9 % 6598 278%  tové vystavby v Ceské
2000 25207 10 466 41,5 % 5926 23,59  republice - 1948 az
. . 2012. CESKY STA-
2001 24758 10 693 432 % 5912 9%  TISTICKY URAD.
2002 27291 11716 42,9 % 6393 234%  Cesky statisticky tirad
2003 27127 11397 42,0 % 7720 28,5 % 2%“11?8%- %814])[0“-
-038- . t S
2004 32268 13302 412 % 10722 3320,  2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
2005 32 863 13 472 41,0 % 11526 351%  csu/czso/dlouhodoby-
2006 30 190 13230 43,8 % 10 070 33,4%  Vyvoj-bytove-vystav-
2007 41 649 16 988 40,8 % 18171 43,60,  DY-V-ceske-republice-
n-pbpadnoS8io
2008 38 380 19611 51,1 % 12 497 32,6 %
2009 38 473 19 124 49,7 % 13 766 35,8 %
2010 36 442 19 760 542 % 10912 29,9 %
2011 28 630 17 385 60,7 % 6 487 22,7 %
2012 29 467 17 442 59.2 % 7095 24,1 %
1997-2000 87 881 34 549 39,3 % 23919 272 %
2001-2004 111 444 47108 423 % 30 747 27.6 %
2005-2008 143 082 63 301 442 % 52264 36,5 %
2009-2012 133012 73711 55.4 % 38 260 28,8 %
19972012 475 419 218 669 46,0% 145 190 30,5%

Tabulka 3.3 Primérné investi¢ni naklady dokoncenych byti v bytovych domech 1997-2012

Primérna hodnota (v tis.K&) Pramémé hodnota 1m? (Kg) ~ 1abulka3.3
--------------------- Semmesmessese—-e----o------------------ Primérné investi¢ni

Rok Pocet byt 1 bytova jednotka  obytna plocha uzitkova plocha néklady dokonée-

1997 4568 1083 23 542 16332 nych byti v bytovych

1998 6827 1 464 27688 19 898 ggfln;'Ch 1997-2012.

1999 6 598 1373 26 902 19 555 :

2000 5926 1285 28 470 18984  Zdroj dat

2001 5912 1422 29 629 20930  CESKY STATISTIC-
KY URAD. Dlou-

2002 6393 1234 28 245 20193 oy vivey bytové

2003 7720 1459 29 575 21597 vystavby v Ceské re-

2004 10 722 1424 29982 21360  publice. Praha: Cesky

2005 11526 1575 31252 2373y Statisticky Ufad, 2013,
245 s. ISBN 978-80-

2006 10 070 1 664 33133 24471 250-2461-4. 5. 84

2007 18171 1 646 32 441 24 675

2008 12 497 1 889 34 995 26 518

2009 13 766 2038 39111 29 504

2010 10912 2576 46 812 35197

2011 6 487 2043 39833 30 063

2012 7095 2023 40 768 30 871
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byl od roku 2009 vyznamné ovlivnén probihajici ekonomickou recesi, ktera

se projevila v poklesu stavebni produkce i cen stavebnich a projekcnich praci.

Domovni a bytovy a fond

Podle dat Ceského statistického tiradu ziskanych ze Scitani lidu domu a byti
bylo v roce 2011 v Ceské republice evidovano celkem 2 158 119 domd,
z ¢ehoz pievaznou vétSinu (1 901 126 / 88,1 %) tvotily rodinné domy."
Bytovych domi bylo v roce 2011 secteno 214 760, coz predstavovalo 9,9 %
tuzemského domovniho fondu. Mezi lety 1991-2011 bylo nové realizovano
nebo rekonstruovano celkem 25 358 bytovych domi, které dohromady tvotily
11,8 % z celkového poétu evidovanych bytovych domi v Ceské republice.
Primémé staii bytového domu v tuzemskén domovnim fondu bylo v roce 2011
52,4 let. Nadpolovi¢ni vétsina bytovych domt méla 4 nebo méné nadzemnich
podlazi, 5 a vicepodlaznich bylo pouze 28,5 % bytovych domt. V domovnim
fondu dale prevazovaly bytové domy obsahujici 4—11 bytovych jednotek (45,6
%), podil domt s vice nez 12 byty ¢inil 35,0 %. V obdobi postsocialismu,
konkrétné mezi lety 20052013, ptipadalo podle Gidaji Ceského statistického
uradu na jeden dokonceny bytovy dim v praméru 23,2 bytovych jednotek,

pricemz v jednotlivych letech pocty kolisaly mezi hodnotami 20,4 a 25,4.

Bytovy fond

Bytovy fond v Ceské republice obsahoval podle vysledkt Scitani lidu
domu a bytit v roce 2011 celkem 4 104 635 obydlenych bytovych jednotek.
V rodinnych domech se nachazelo 1 795 065 (43,7 %) bytu, v bytovych
domech bylo secteno 2 257 978 obydlenych bytovych jednotek, které v roce
2011 dohromady tvotily 55,0 % tuzemského bytového fondu.® Z hlediska
poétu obytnych mistnosti prevladaji v bytovém fondu v Ceské republice byty
se 4 obytnymi mistnostmi tésné nasledované tfipokojovymi byty. Pfilozena
tabulka Obydlené byty podle poctu obytnych mistnosti (viz tabulka 3.4,
s. 53) ukazuje, Ze podil ¢tyipokojovych byta Cinil podle posledniho Scitani
lidu domu a byt 27,5 % a podil byt se 3 obytnymi mistnostmi byl 24,8 %.
Detailni pohled na pocet obytnych mistnosti v bytech umisténych v bytovych
domech je prezentovan v grafu Obydlené byty v bytovych domech podle
poctu obytnych mistnosti. Z. grafu je ztejmy velmi vysoky podil byti se 3 a 4
obytnymi mistnostmi (29,7 a 28,5 %), nezanedbatelny podil maji v bytovych
domech také byty se 2 obytnymi mistnostmi (18,4 %).

19 CESKY STATISTICKY URAD. Scitdni lidu, domii a bytii 2011 [online]. 2014 [cit. 2015-
08-10]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/sldb

20 CESKY STATISTICKY URAD. Scitdni lidu, domii a bytii 2011 [online]. 2014 [cit. 2015-
08-10]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/sldb



Tabulka 3.4 Obydlené byty podle poctu obytnych mistnosti

pocet obytnych mistnosti pocet byti  procenta
1 201 305 4,9 %
2 524 080 12,8 %
3 1017 617 24.8 %
4 1130229 27,5 %
S avice 873 631 21,3 %
celkem 4104 635 91,3 %

Tabulka 3.4
Obydlené byty podle
poctu obytnych mist-
nosti, SLBD 2011.
2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Scitani
lidu, domit a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 3.5 Obydlené byty v bytovych domech podle poctu obytnych mistnosti

pocet obytnych mistnosti pocet bytd  procenta
1 162 548 7,2 %
2 416 143 18,4 %
3 669 508 29,7 %
4 642 967 28,5 %
5 avice 141 149 6,3 %
celkem 2257978 90,0 %

Tabulka 3.5

Obydlené byty v byto-
vych domech podle po-
¢tu obytnych mistnosti,
SLBD 2011. 2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. S¢itani
lidu, domii a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://'www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 3.6 Dokonéené byty v bytovych domech podle poétu pokoji 1997-2013

Podil z celkového poctu bytt (%)

Rok garsoniéra 1 pokoj 2 pokoje 3 pokoje 4 avice
1997 8,6 30,5 33,8 18,6 8,5
1998 13,5 20,7 29,6 26,5 9,7
1999 12,8 24,9 27,9 25,7 8,7
2000 8,5 22,8 37,5 25,7 5,5
2001 9,7 21,3 36,7 25,1 7,2
2002 11,5 31,5 31,1 20,7 52
2003 7,9 21,2 38,3 26,0 6,6
2004 15,1 27,0 28,6 21,9 7,4
2005 9,8 19,3 39,5 25,4 6,0
2006 7,9 20,7 36,5 27,8 7,1
2007 11,5 15,6 36,7 29,1 7,1
2008 7,3 14,5 39,0 30,6 9,4
2009 6,6 15,5 39,7 29,6 8,6
2010 5,6 14,7 38,8 32,5 8,4
2011 7.4 15,6 38,6 30,0 8,4
2012 13,7 14,4 37,0 25,7 9,2
2013 12,4 16,4 38,1 254 7,6

Tabulka 3.6
Dokoncené byty v by-
tovych domech podle
poctu pokojit 1997—
2013.2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Statistickd
rocenka Ceské republi-
ky: Statistical yearbook
of the Czech Republic.
Praha: Cesky spisova-
tel, 2014. ISBN 1211-
4812. Dostupné také z:
https://www.czso.cz/
csu/czso/statisticka-ro-
cenka-ceske-republiky-
2014-n-ziOtgklkSk
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Tabulka Dokoncené byty v bytovych domech podle poctu pokoju (viz tabulka
3.5, s. 53) ukazuje, ze v bytovych domech dokonéenych v obdobi 1997-2013
jsou nejvice zastoupeny byty se 2 pokoji, naopak nejméné Casté byty se 4
pokoji. Konkrétné¢ v roce 2013 bylo 38,1 % ze vSech dokoncenych byt
v bytovych domech dvoupokojovych a pouze 7,7 % bytd melo 4 nebo vice

pokojt.*!

Pokojovost bytii

Proménnou pouzivanou pro sledovani vyvoje poctu obytnych mistnosti
v bytech v delSich ¢asovych fadach je tzv. pokojovost definovana jako pocet
pokojt ptipadajicich na 1 byt evidovany v bytovém fondu. Zasluhou intenzivni
socialistické bytové vystavby preferujici byty vyssich velikostnich kategorii
vzrostla mezi lety 1961-1991 pokojovost z hodnoty 1,80 na 2,66. Narust
poctu pokoju pripadajicich na 1 byt pokrac¢oval i v obdobi postsocialismu, jak
doklada tabulka Kvalitativni ukazatele bydleni v Ceské republice (viz tabulka
3.7, s. 55), avSak hlavnim diivodem pro prudké navyseni pokojovosti v roce
2011 na hodnotu 3,38 jsou zmény v metodickych postupech pro stanoveni
poctu pokoju. Na rozdil od ptedchozich let se pii Scitani lidu domu a byti
vroce 2011 za obytnou mistnost nové povazovala i kuchyné, pokud byla rovna
nebo vEtsi nez 8 m?, ptricemz dfive se zapocitavala az od plosné vymény 12
m?2, Vyvoj poctu pokoju piipadajicich na 1 byt v bytovém domé dokon¢eném
v obdobi 1997-2012 zobrazuje tabulka Velikosti bytii v dokoncenych bytovych
domech (viz tabulka 3.8, s.55), z prezentovanych dat vyplyva, ze primérna

pokojovost se pohybovala v rozmezi hodnot 1,9-2,3.2

Primeérna plocha bytu

Po roce 1989 pokracuje rovnéz tendence v nartistu obytné plochy ptipadajici na
bytovou jednotku, jak ukazuje pfilozena tabulka a graf Kvalitativni ukazatele
bydleni v Ceské republice (viz obrazek 3.7, s. 55). Mezi lety 1961-1991 se
diky zvySovani plosného standardu v obdobi socialismu zvysila obytna plocha
ptipadajici na bytovou jednotku z hodnoty 35,3 m? na hodnotu 45,9 m*. Po
roce 1991 se plocha dale zvySovala, pficemz ale dramaticky nardst mezi roky

2001-2011 je zplisoben vyse popsanou zmeénou metodiky vypoctu.

21 CESKY STATISTICKY URAD. Statistickd rocenka Ceské republiky: Statistical yearbook
of the Czech Republic. Praha: Cesky spisovatel, 2014. ISBN 1211-4812. Dostupné také z:
https://www.czso.cz/csu/czso/statisticka-rocenka-ceske-republiky-2014-n-ziOtqgklk Sk

22 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky tiad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4.



Tabulka 3.7 Kvalitativni ukazatele bydleni v Ceské republice

1961 1970 1980 1991 2001 2011
Pocet osob
na 1 trvale obydleny byt 3,35 3,15 2,92 2,76 2,64 2,47
na 1 obytnou mistnost* 1,86 1,50 1,21 1,04 0,98 0,73
Obytna plocha
“mPnalosobu 105 124 146 166 186 325
m?na | byt 353 39,1 42,7 45,9 49,5 65,3
Pocet obytnych mistnosti*
Cnalbyt 18 210 241 266 272 338

* 8 avice m?

Tabulka 3.8 Velikosti byt v dokoncéenych bytovych domech 1997-2012

Primérny pocet Primérna plocha 1 bytu m2 Podil z uzitné plochy
Rok  pokojiima Ibyt obyma witnd obytna  pislusenstvi
1997 2,0 46,0 66,3 69.4 % 30,6 %
1998 2,2 52,9 73,6 71,9 % 28,1 %
1999 2,1 51,0 70,2 72,6 % 27,4 %
2000 2,0 45,2 67,7 66,8 % 33,2%
2001 2,1 48,0 68,0 70,6 % 29.4 %
2002 1,9 43,7 61,1 71,5 % 28,5 %
2003 2,1 49,3 67,5 73,0 % 27,0 %
2004 1.9 47,5 66,7 71,2 % 28,8 %
2005 1,9 50,4 66,4 75,9 % 24,1 %
2006 2,2 50,2 68,0 73,8 % 26,2 %
2007 2,1 50,7 66,7 76,0 % 24,0 %
2008 2,3 54,0 71,2 75,8 % 24,2 %
2009 2,3 52,1 69,1 75,4 % 24,6 %
2010 2,3 55,0 73,2 75,1 % 24,9 %
2011 2,3 51,3 68,0 75,4 % 24,6 %
2012 2,2 49,6 65,5 75,7 % 24,3 %
Primér 2,1 49,8 68,1 73,1 % 26,9 %

Tabulka 3.7
Kyvalitativni ukazatele
bydleni v Ceské repub-
lice, SLBD 2011. 2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Scitdani
lidu, domit a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 3.8
Velikosti bytt v do-
konéenych bytovych
domech 1997-2012.
2013.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Dlou-
hodoby vyvoj bytové
vystavby v Ceské re-
publice. Praha: Cesky
statisticky ufad, c2013,
245 s. ISBN 978-80-
250-2461-4.

55



Obytna plocha

Velikost bytu v EU

56

Primérna obytna plocha bytu v Ceské republice dosahla v roce 2011 podle
udaja Ceského statistického viadu hodnoty 65,3 m? a pramérné plocha bytové

jednotky v bytovém domé byla 52,6 m?.

Tabulka Velikosti bytii v dokoncenych bytovych domech informuje o vyvoji
obytné a uzitné plochy bytovych jednotek v novostavbach bytovych domu
realizovanych v obdobi mezi roky 1997-2012.2 Primérna obytna plocha
bytu v bytovém domé méla ve sledovaném obdobi hodnotu 49,1 m?
V obdobi 1997-1999 se obytna plocha bytu nejprve postupné zvysSovala az na
hodnotu 51,0 m?, v nasledujicich letech tfech opét poklesla a oscilovala mezi
podpramérnymi hodnotami 43,7 a 48,0 m?. Od roku 2003 zacala obytna plocha
s mirnymi vykyvy opét naristat, pfi¢emz maximalni hodnoty 55,0 m? dosahla
v roce 2010, poté zacala plocha byti dokoncenych v bytovych domech opét
klesat. I ptes vySe popsany kolisavy pribéh vykazuje primérna obytna plocha
bytu v dokonc¢eném bytovém domé ve sledovaném obdobi 1997-2012 mirné
rostouci trend. Graf Podil obytné plochy v bytech dokoncenych v bytovych
domech (viz graf 3.4, s. 57) porovnava rozdil mezi obytnou a uzitnou plochou
bytu, zobrazend vzestupna tendence dat ukazuje rostouci podil obytné
plochy v bytech a zaroven snizujici se plosné vymeéry vedlejSich mistnosti

a prisluSenstvi bytu mezi lety 1997-2012.

V ramci Evropské unie patii velikost tuzemskych bytovych jednotek
k vyrazné podprimérnym, jak doklada ptilozeny graf Primérna velikost bytii
v evropskych zemich (viz graf 3.5, s. 57).2* Zatimco pramérna uzitna plocha
bytové jednotky v Ceské republice dosahla podle Setieni Eurostatu EU-SILC v
roce 2012 hodnoty 78,0 m?, primérna uzitna plocha bytu v Evropské unii méla
hodnotu 95,9 m% Niz§i hodnoty primémé uzitné plochy bytu nez v Ceské
republice lze nalézt jen v zemich byvalého vychodniho bloku, jako naptiklad
v Madarsku (77,4 m?), Polsku (77,4 m?) nebo Bulharsku (77,4 m?), naopak
nadprimérnou uzitnou plochu mély bytové jednotky naptiklad v Ddnsku
(115,6 m?), Nizozemsku (106,7 m?), nebo v sousednim Rakousku (99,7 m?).
Graf Velikostni skladba obydlenych bytii v evropskych zemich dale ukazuje,
7e Ceské republika ma ve srovnani se zapadoevropskymi zemémi ve svém

bytovém fondu niz§i podil byt s uzitnou plochou vyssi nez 100 m2.%

23 CESKY STATISTICKY URAD. Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice.
Praha: Cesky statisticky tiad, c2013, 245 s. ISBN 978-80-250-2461-4.

24 MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CESKE REPUBLIKY. Wbrané iidaje o bydleni
2014. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky, 2015. ISBN 978-80-7538-
005-0.5.79

25 MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CESKE REPUBLIKY. Wbrané iidaje o bydleni
2014. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky, 2015. ISBN 978-80-7538-



Graf 3.4 Podil obytné plochy v bytech dokoncenych v bytovych domech 1997-2012
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Graf 3.4

Podil obytné plochy

v bytech dokonce-
nych v bytovych do-
mech1997-2012. 2013.

Pozn. Vlastni vypocet

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Dlou-
hodoby vyvoj bytové
vystavby v Ceské re-
publice. Praha: Cesky
statisticky tfad, c2013,
245 s. ISBN 978-80-
250-2461-4.

Graf 3.5

Ptimérna velikost bytt
v evropskych zemich,
SILC 2012. 2014.

Zdroj dat
MINISTERSTVO
PRO MISTN{ ROZ-
VOJ CESKE REPUB-
LIKY. Wbrané udaje
o bydleni 2014. Praha:
Ministerstvo pro mistni
rozvoj Ceské republi-
ky, 2015. ISBN 978-
80-7538-005-0. s. 79.
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Prelidnénost bytii

V obdobi 1961-1990 dochazelo v souladu se socialistickou bytové politiky
usilujici o snizeni prelidnénosti k postupnému poklesu osob Zijicich v jednom
byté, shodnou tendenci, ovSem s daleko mirnéj§im pribéhem, lze vysledovat
i v obdobi postsocialistické transformace. Tabulka Kvalitativni ukazatele
bydleni v Ceské republice (viz tabulka 3.7, s. 55) ukazuje, Ze zatimco v roce
1991 obyvalo jednu bytovou jednotku 2,64 osob, v roce 2011 se podle tidaju

Ceského statistického tiradu jednalo o 2,47 osob.

Mezi kvalitativni parametry bytové vystavby sledované FEurostatem
a porovnavané v ramci Evropské unie patii kromé& poctu osob Zzijicich
v bytovych jednotkach také tzv. data o prelidnénosti bytii. Hodnota
prelidnénosti porovnava pocet osob s potem obytnych mistnosti, pfi¢emz
,»080ba je povazovand za osobu Zijici v prelidnéném obydli, pokud domdacnost,
v niz zije, nema k dispozici minimalni pocet mistnosti odpovidajici souctu:
1 mistnosti pro domacnost; 1 mistnosti pro kazdy par v domdcnosti; 1 mistnosti
pro kazdou ,,single * osobu starsi 18 let; 1 mistnosti pro kazde 2 osoby stejného
pohlavive veku 12 az 17 let; 1 mistnosti pro kazdou osobu ve véku 12 az 17 let
(ktera neni zahrnuta v predchozich kategoriich); 1 mistnosti pro kazdé dvé deti
mladsi 12 let.* Z porovnani zemi Evropské unie prezentovaného v grafu Mira
prelidnéni bytii v roce 2013 (viz graf 3.7, s. 59) vyplyva, ze v Ceské republice
zije v prelidnénych bytech 21,0 % domacnosti, coz je hodnota mirné vyssi
nez celounijni pramér 17,4 %.2 Podil pielidnénych byt v Ceské republice
souvisi nejen se strukturou tuzemského bytového fondu, ale rovnéz s mnoha
dalsimi faktory, jako je naptiklad vék, skladba domacnosti, vyse piijmu nebo
pravni divod uzivani bytu. Vysokou miru prelidnénosti 1ze tak nalézt tieba
u domacnosti se tfemi a vice détmi (51,7 %), a naopak vyrazné podprimérmy
podil osob Zijicich v pfeplnéném byté (9,9 %) je napiiklad zastoupen mezi
jednoc¢lennymi domacnostmi star§imi 65 let. Pii hodnoceni miry prelidnénosti
tuzemskych bytd v ramci Evropské unie je ale nutné zohlednit také regionalni
kontext, naptiklad Petr Sunega ve svém ¢lanku Subjective or objective? What

matters? prokazal, ze zatimco v postsocialistickych zemich vcetné Ceské

republiky byl v roce 2007 podil respondentl subjektivné nespokojenych

005-0. s. 81

26 Housing Statistics. EUROSTAT. Eurostat: Statistics explained [online]. 2015 [cit. 2015-
08-10]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Housing_
statistics
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s velikosti bytu vyrazné niz§i neZ procento domdacnosti obyvajici podle
objektivnich kritérii Eurostatu pielidnéné byty, v zapadnich zemich,

s vyjimkou Recka a Italie byla situace piesné paradoxné opaéna.”’

Legislativni ramec

Minimalni plosné standardy a zakladni pozadavky na dispozi¢ni feSeni bytové
jednotky jsou v Ceské republice definovany platnym legislativnim ramcem
utvarenym zdkonem ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu,
a s nim souvisejici vyhlaskou ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich
na stavby® (v ptipadé wupravitelnych byti, a byt zvldStniho urceni
rovnéz vyhlaskou ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozZadavcich
zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb). Zminéna vyhlaska ¢. 268/2009
Sh., obsahuje zakladni definice pojmu byt a obytna mistnost,” a dale stanovuje
zékladni plosné standardy a pozadavky na provozni vazby. Minimalni plocha
obytné mistnosti pfedepsana vyhlaskou je 8 m?, v ptipadé, Ze byt tvofi jedina
obytna mistnost, musi mit obytna mistnost plosnou vymeéru minimaln¢ 16 m?.
Kuchyné se mezi obytné mistnosti zahrnuje pouze v piipadé, ze ma plochu
veétsi nez 12 m? Kazda bytova jednotka musi podle vyhlasky obsahovat
koupelnu a toaletu, pficemz pokud je v byté toaleta jedina, nesmi byt pfistupna

ptimo z obytné mistnosti.*’

27 SUNEGA, Petr. Subjective or objective? What matters? Critical Housing Analysis. 2014,
1(1): 1-. DOI: 10.13060/23362839.2014.1.1.28. ISSN 23362839. Dostupné také z: http://
housing-critical.anawe.eu/home-page- 1/subjective-or-objective-what-matters

28 Vzhledem k nepfehledné a kontroverzni situaci ohledné¢ schvalovani tzv. Prazskych
stavebnich predpisii neni ve vyctu uvedeno nafizeni ¢. 11/2014 Sb. hl. m. Prahy.

29 ,.§ 3; Zakladni pojmy; Pro ucely této vyhlasky se rozumi;

g) bytem soubor mistnosti, popfipad¢ jedna obytnd mistnost, ktery svym stavebné
technickym usporadanim a vybavenim spliiuje pozadavky na trvalé bydleni a je k tomuto
ucelu uzivani urcen, ...

i) obytnou mistnosti ¢ast bytu, ktera spliuje pozadavky predepsané touto vyhlaskou, je
urena k trvalému bydleni a ma nejmensi podlahovou plochu 8m?. Kuchym, ktera ma
plochu nejméné 12 m? a ma zajisténo piimé denni osvétleni, pfimé vétrani a vytapéni s
moznosti regulace tepla, je obytnou mistnosti. Pokud tvofi byt jedna obytna mistnost, musi
mit podlahovou plochu nejméné 16 m?; u mistnosti se Sikmymi stropy se do plochy obytné
mistnosti nezapocitava plocha se svétlou vyskou mensi nez 1,2 m,*

VWhlaska 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby. Praha: Ministerstvo pro
mistni rozvoj, 2009.

30 ,,§ 10, VSeobecné pozadavky pro ochranu zdravi, zdravych zivotnich podminek a Zivotniho
prostiedi,

(6) Kazdy byt musi mit alespont jednu zachodovou misu a jednu koupelnu. U kazdé
samostatné provozni jednotky s pobytovymi mistnostmi se pocet zachodovych mis stanovi
podleticelu jednotky a poctu jejich uzivatelt v souladu s ptislusnymi normovymi hodnotami.
Zachod nesmi byt piistupny pfimo z pobytové mistnosti, nebo z obytné mistnosti, jde-1i o
jediny zachod v byté.*

VWhlaska 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby. Praha: Ministerstvo pro
mistni rozvoj, 2009.



Standard dispozi¢niho feseni bytové jednotky je dale specifikovan technickou
normou CSN 73 4301 Obytné budovy’' (pfipadné také CSN 73 4305
Zariditelnost bytii*?). Norma CSN 73 4301 Obytné budovy se v &asti 5.2 Prostory
bytu detailné vénuje funkénim a prostorovym naroktim jednotlivych obytnych
mistnosti a pfisluSenstvi bytu®. Pro obytné mistnosti norma doporucuje
minimalni plosné vymery i Sitky, pficemz §itka obyvaciho pokoje stejné jako
obytné kuchyné nema byt mensi nez 3 300 mm. Siika jednoltizkové loznice
nesmi byt mensi nez 1 950 mm a Sitka dvou lizkové loznice nema klesnout
pod 2 400 mm.** Doporucené nejmensi plosné vymeéry pro jednotlivé mistnosti
podle funkéniho vyuziti a velikosti bytu jsou prezentovany v ptiloZené tabulce

Minimalni plosné standardy (viz tabulka 3.9, s. 63).

Z hlediska prostorovych vazeb ptedepsanych normou je vstup do bytu
z domovni komunikace mozny jeding¢ pies predsin.*> Prostory pro vafeni
u tripokojovych a vétSich byt nemaji byt pristupné pouze pies obytné
mistnosti kromé jidelny.** Obytné mistnosti uréené ke spani nesmi byt priichozi,
s vyjimkou vstupu do prostor pfislusenstvi ur¢enych vyhradng¢ uzivateliim dané
mistnosti.’’ Pokud je ve tiipokojovém a vétsim byté navrzena jedina toaleta,

je normou pozadovano, aby byla umisténa v samostatné mistnosti pfistupné

31 CSN 73 4301. Obymé budovy: Zména Z3. Praha: Utad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

32 CSN 73 4305. Zariditelnost byti. Praha: Utad pro technickou normalizaci, metrologii
a statni zkusebnictvi, 1989.

33 ,3.2.4 ptislusenstvi bytu; prostory, které dopliiuji obytné mistnosti a jsou uréeny pro
zajisténi bytové komunikace, osobni hygieny vareni a dalSich funkci nutnych pro uzivani
bytu.*

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

34 ,,5.2.2.3 Siika obyvaciho pokoje nema byt mensi nez 3 300 mm. Sitka jednolizkové loznice
nesmi byt mensi nez 1 950 mm, §itka dvoultizkové loznice nema byt mensi nez 2 400 mm.
Siika obytné kuchyné v bytech s 1 nebo 2 obytnymi mistnostmi nema byt mensi nez 3300
mm.*

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

35 ,,5.2.1.3 Mistnosti bytu v bytovém domé, krome vstupniho prostoru (pfedsing), nesméji byt
ptimo piistupné z domovni komunikace.

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

36 5.2.2.5 Do prostoru pro stolovani ma byt pfimy vstup z prostoru pro vafeni, nejde-li o
druhou moznost stolovani v byté. Prostor pro vafeni v bytech o tfech a vice obytnych
mistnostech nema byt pfistupny pouze pies obytné mistnosti kromé jidelny.*

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

37 ,,5.2.2.6 Obytna mistnost uréend ke spani nesmi slouzit jako jediny prtichod do dalsi
mistnosti nebo do piislusenstvi bytu kromé ptipadu, kdy piislusenstvi je uréeno pouze
uzivatelim priichozi loznice.

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

CSN 73 4305

Provozni vazby
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ze spole¢nych prostor pfislusenstvi bytu.*® Prostorové feseni bytu musi podle
pozadavkl normy dale umoznovat prepravu predméti o rozmérech 1800 mm
x 600 mm x 1800 mm a zaroven jednotlivé mistnosti musi umoznit vybaveni

bytu zékladnim nabytkem a zatizenim podle uc¢elu mistnosti.*

Technickd norma CSN 73 4301 Obytné budovy nahradila v roce 2004
stejnojmennou normu z roku 1988%, mezi hlavni upravy patfilo zruSeni
velikostnich kategorii bytu definovanych v obdobi socialismu. Dal$i zmény
ovliviwyjici dispozi¢ni feSeni bytu spocivaly v drobném zvyseni minimalnich

A%

pudorysnych rozméri toalety a ve specifikaci minimalni §itky dveti vedoucich
do prostor pro osobni hygienu nebo na toaletu nebo do prostoru pro umisténi

toalety.

Architektonicka profese

Postsocialistickd transformace vyznamné zasahla do vykonu povolani
architektd, inZzenyrt i technik® ¢innych ve vystavbe. Po roce 1989 se zacina
utvaret zcela nové profesni prostfedi, postupné zanikaji velké a centralné
fizené projektové ustavy, jsou ustanoveny profesni komory,* vznikaji
soukromé projekéni kancelate a etabluji se nova odborna média.** Generace
nastupujicich architektti a architektek byla nucena rychle se ptizpisobit zcela
zménénym spolecenskym podminkam a konfrontovat zazitou praxi kolektivni
bytové vystavby s novymi pozadavky na bydleni. Slozitost transforma¢nim
procesti v Ceské republice nebyla teorii architektury doposud reflektovéana,

zajimavy dobovy zdroj informaci piedstavuje v tomto ohledu zejména 2. Cislo

38 ,,5.2.3.12 Prostor pro umisténi zadchodova misy nesmi byt pfimo pfistupny z obytnych
mistnosti, ani z prostoru pro vareni, pro stolovani, pro uskladnéni potravin nebo z prostoru,
ktery plni nékteré funkce obytnych mistnosti. Je-li jen jedna zachodova misa v byté se v byte
se 3 nebo 4 obytnymi mistnostmi, musi byt v samostatné mistnosti (zachod¢). V bytech s 1
a 2 obytnymi mistnostmi miize byt jedina zachodova misa umisténa ve spole¢ném prostoru
pro osobni hygienu.*

CSN 73 4301. Obytné budovy: Zména Z3. Praha: Ufad pro technickou normalizaci,
metrologii a statni zkusebnictvi, 2004.

39 ,,5.2.1.1 ReSeni bytu umoziovat prepravu predmétii o rozmérech 1800 mm x 600 mm x
1800 mm do vSech obytnych mistnosti.
5.2.1.2 jednotlivé mistnosti musi umoznit vybaveni bytu zakladnim nabytkem a zafizenim
podle tic¢elu mistnosti.*

CSN 73 4301. Obymé budovy: Zména Z3. Praha: Utad pro technickou normalizaci, metrologii
a statni zkusebnictvi, 2004.

40 CSN 73 4301. Obymé budovy. Praha: Utad pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zkuSebnictvi, 1988.

41 Profesni komory vznikly pfijetim zékona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architektl a o vykonu povolani autorizovanych inzenyri a techniki ¢innych ve vystavbe.

42 V roce 1992 bylo zalozeno nakladatelstvi Zlaty rez, které ve stejném roce zacalo
vydavat stejnojmenny casopis, o dva roky pozdéji vychazi v nakladatelstvi prvni ¢islo
Casopisu Stavba. V roce 1997 vznikaji internetové stranky Archiweb a od roku 1999 jsou
nakladatelstvi Prostor kazdorocné vydavany rocenky ceské architektury.



Tabulka 3.9 Minimalni plosné standardy

Funkéni vyuziti obytné mistnosti

Nejmensi plocha mistnosti m?

Obyvaci pokoj bez stolovani

u bytti s 1 a 2 obytnymi mistnostmi

u byt se 3 a 4 obytnymi mistnostmi

u bytt s vice nez 4 obytnymi mistnostmi
Obyvaci pokoj se stolovanim

u bytd s 1 a 2 obytnymi mistnostmi

u bytt se 3 a 4 obytnymi mistnostmi

u bytt s vice nez 4 obytnymi mistnostmi
Obyvaci pokoj bez stolovanim s 1 lizkem

u byt s 1 a 2 obytnymi mistnostmi

u bytt se 3 obytnymi mistnostmi
Obyvaci pokoj se stolovanim s 1 lizkem

u byt s 1 a 2 obytnymi mistnostmi
Pracovni kuchyné

u bytd s 1 a 2 obytnymi mistnostmi

u bytt se 3 a 4 obytnymi mistnostmi

u bytt s vice nez 4 obytnymi mistnostmi
Kuchyné se stolovanim

u byt s 1 a 2 obytnymi mistnostmi

u bytt se 3 obytnymi mistnostmi

u byt se 4 obytnymi mistnostmi

u bytl s vice nez 4 obytnymi mistnostmi
Obytna kuchyné nahrazujici obytny pokoj

u bytt s 1 obytnou mistnosti

u bytt se 2 obytnymi mistnostmi

Obytna kuchyné s 1 lizkem, nahrazujici obyvaci pokoj

u bytd s 1 obytnymi mistnostmi
Loznice s 1 lizkem

Loznice se 2 luzky
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*Udaje v zavorkach udavaji doporuéené nejmensi plochy mistnosti bytti pro t&Zce pohybové

postizené osoby.
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7. ro¢niku ¢asopisu Stavba vénované problematice soudobé bytové vystavby.
Ve zminéném Cisle je zcela unikatnim zplisobem prezentovan nejen nazor
architektd, ale rovndZ i pohled zastupce developerské spoleénosti. Clanek
Brifing s architekty Vaclavem Valtrem (Arkada), Karlem Mrazkem (KAAMA)
a Janem Holnou (DaM) se zabyva komplikovanym procesem vzniku obytného
souboru Velka skdla.® Architekti v textu popisuji vstup nového investora do jiz
rozpracovaného projektu, nasledny tlak na zvyseni hustoty zastavénosti, usili
o snizeni investi¢nich nakladt vyustujici mnozstvi uprav projektu, a neposledni
fad¢ ztratu kontroly nad vyslednou realizaci a neuctu k autorskym pravim.
Pohled druhé strany zprosttedkovava ¢lanek Zkusenosti z realizace obytnych
smisenych zon v Praze napsany piedstavitelem developerské spole¢nosti /PB
Real Stefanem Kralem. Autor v textu li¢i dynamicky vyvoj trhu s bydlenim
v obdobi postsocialistické transformace, kdy bylo nutné rychle reagovat na
zmény a ucit se z vlastnich chyb.* Developerska ¢innost byla zvlasté na
pocatku 90. let 20. stoleti podle slov Stefana Krdle znacné rizikova a podil
neuspesnych projektl, realizovanych bez zisku, tvotil az 30 %, komplikované
byly jak vztahy s dodavateli, tak i s architekty. Architektonickym kancelaiim
podle autora zpocatku chybély potiebné zkusenosti s projektovanim i realizaci
velkych bytovych staveb a také vyssi citlivost pro ekonomické souvislosti

developerské bytové vystavby, jak doklada nize citovana cast textu:

»A bohuzel jejich [architektt] pristup k zakaznikovi je dost
problematicky — jednak jenom tézko chapou a dokazou do projektu
disledn¢ promitnout ekonomicky rozmeér projektu (nepochybné
pro kazdého developera nejdilezitejsi), jednak neznaji predstavy
a pozadavky budoucich klientl. Pamatuji se, ze pokud jsme
architektim nedali naprosto podrobné uzivatelské zadani, navrhli
nam vétsinu velkych bytd (3 az 5 pokojovych — 130 az 150 m?)
jako by mensi byty byly nedokonalé nebo ménécenné. Pfitom
jedno a dvou pokojové byty tvoii vice nez 60 % realné poptavky
Pristup nekterych architektl k projektu je ten, Ze si nejdiiv nakresli

hezkou krabici, do které se snazi ,narvat“ néjaké dispozice.

43 ,Na zacatku stal Spatny marketingovy plan, ktery investor neustale pfedélaval. Byl jsem
svédkem asi dvou nebo tii vin preprojektovani, po mém nedobrovolném odchodu doslo
jesté minimalné k jednomu preprojektovani, které slo za dodavateli a za jejich anonymnimi
projektanty... Nékteré své domy nepoznam...*

VALTR, Véclav, Karel MRAZEK a Jan HOLNA. Brifing s architekty Viclavem Valtrem
(Arkada), Karlem Mrazkem (KAAMA) a Janem Holnou (DaM). Stavba. 2000, 7(2): 37-38.
ISSN 1210-9568.

44 KRAL, Stefan. Zkusenosti z realizace obytnych/smisenych zén v Praze. Stavba. 2000, 7(2):

37-38. ISSN 1210-9568.



Pritom pravé dispozice je pro drtivou vétSinu klientt mnohem
dalezitéj$i nez barva a Clenéni fasady. Nekteré projekty jsme
museli pfepracovat i pétkrat nez se dostaly do prodejné podoby.*
Kral, 2000: 37-38

Pes vySe zminény vyznam bytové dispozice v trznim prostiedi, nebylo, alesponl
podle vysledki reSerSe provedené v odbornych architektonickych mediich,
téma dispozi¢niho feSeni bytu v obdobi postsocialismu dosud teoreticky
uchopeno a zpracovano, s vyjimkou publikaci zabyvajicich se specifickymi
potiebami osob s omezenou schopnosti pohybu ¢i osob se smyslovym nebo
mentalnim handicapem.****’ Na rozdil od obdobi socialismu, nebyly po roce
1989 rovnéz provadény vyzkumy preferenci nebo spokojenosti s bydlenim
zamétené na prostorové naroky uzivatel nebo zplisob uzivani bytd v bytovych

domech.

Tuzemska knizni produkce vénovana architektufe soudobého bydleni se do
zna¢né miry orientuje na problematiku rodinnych doma.**43%3! Dosud jedinou
¢eskou publikaci zaméfenou na soudobé bytové domy je kniha Jakuba Kynéla®
nazvana 39 Bydleni ve méste / 39 Living in the City. Publikace ptedstavuje 39
soudobych méstskych bytovych domi realizovanych v Evropé, mezi které
jsou zahrnuty i 4 tuzemské priklady. Autor jednotlivé stavby kategorizuje do
6 skupin: Diim —mésto, Diim —vila, Dum—pavlac, Dium—dviir, Vesnice ve méste
a Kompaktni bydleni. V pfedmluvé ke knize autor uvadi, ze kategorizace by
mohla ¢tenaiim a ¢tenatkam ,, pomoci pochopit myslenkové pozadi vzniku **

jednotlivych staveb, zaroven ale pfiznava neurcitost jim vydefinovanych

45 FILIPIOVA, Daniela. Projektujeme bez bariér. Vyd. 1. Praha: Ministerstvo price a
socialnich véci, 2002, 101 s. ISBN 80-865-5218-7.

46 SESTAKOVA, Irena a Pavel LUPAC. Budovy bez bariér: ndvrhy a realizace. 1. vyd.
Praha: Grada, 2010, 125 s. Stavitel. ISBN 978-80-247-3225-1.

47 LUX, Martin (ed.) a Toma§ KOSTELECKY (ed.). Bytovd politika: teorie a inovace pro
praxi. Vyd. 1. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON) v koedici se Sociologickym
tistavem AV CR, 2011, 229 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-
7419-068-1.

48 DOLEZEL, Karel. Domy: 77 rodinnych domii z let 1989-2006. Vyd. 1. Praha: Prostor -
architektura, interiér, design, 2006, 367 s. Ceské bydleni. ISBN 80-903-2579-3.

49 HNILICKA, Pavel. Sidelni kase: otdzky k suburbanni vystavbé kolonii rodinnych domii :
urbanismus do kapsy. 2., dopl. vyd. Brno: Host, 2012, 207 s. ISBN 978-80-7294-592-4.

50 KOHOUT, Michal. Muj diim, nase ulice: individualni bydleni a jeho koordinovana
vystavba. 1. vyd. Praha: Zlaty fez, 2014, 129 s. ISBN 978-80-87068-11-3.

51 STEMPEL, Jan, Jan TESAR a Ondiej BENES. Czech houses: Ceské domy. Praha: KANT,
2014, 151 s. ISBN 978-80-7437-140-0.

52 KYNCL, Jakub. 39 Bydleni ve mésté/39 Living in the City. 1. vydani. Brno: ERA group
spol. s.r.o., 2005. 242 s. ISBN 80-7366-039-3.

53 KYNCL, Jakub. 39 Bydleni ve mésté/39 Living in the City. 1. vydani. Brno: ERA group
spol. s.r.o., 2005. 242 s. ISBN 80-7366-039-3. s. 10

Soudobé publikace
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kategorii. Soudobé bydleni je v knize pfedstaveno hlavné prostfednictvim
obrazové a vykresové dokumentace doplnéné struénymi texty. Dlraz kladeny

na vizualni aspekty publikace je neptimo patrny i v posledni vété predmluvy:

»Neurcitost se stava sama tématem a takova je 1 dnesni architektura.
Pteji piijemné ¢teni (nebo spis prohlizeni?)
Kyn¢l, 2005: 10

Piestoze se odborny architektonicky diskurs tykajici se bydleni v Ceské
republice se postupné vyviji, vznikla naptiklad neziskova organizace Centrum
kvality bydleni® a Ceskd komora architektir® zalozila a opét zrusila Pracovni
skupinu pro bydleni®®, vénuji se odborna architektonickda média téméft
vyhradné prezentaci nejnovéjsich realizovanych staveb bez jejich hlubsi
reflexe. Vyjimku v ¢eském kontextu predstavuje predevsim ¢asopis ERA 21°,
ktery o hlubsi vhled a prekroceni architektonického ramce dlouhodobé
a programov¢ usiluje.® Problematice bydleni bylo v roce 2010 vénovano
3. Cislo Casopisu nazvané priznacné Bydleni Jinak, ve kterém byl mimo jiné
publikovan ¢lanek historicky uméni Lucie Zadrazilové® vénovany proménam
zivotniho stylu a také ¢lanek informujici o vysledcich vyzkumu provadénych
Oddélenim socioekonomie bydleni Sociologického vistavu Akademie véd Ceské
republiky®. V soucasné dob¢ je ptipravuje ERA 21 ¢islo vénovana fenoménu

Baugruppe.

54 CENTRUM KVALITY BYDLENI. Centrum kvality bydleni [online]. Praha: CKB, 2010
[cit. 2012-09-13]. Dostupné z: http://www.cekb.cz/

55 CESKA KOMORA ARCHITEKTU. Ceskd komora architektii [online]. Praha: CKA [cit.
2012-09-13]. Dostupné z: http://www.cka.cc

56 PS Bydleni. CESKA KOMORA ARCHITEKTU. Ceskd komora architektii [online]. Praha:
CKA [cit. 2012-09-13]. Dostupné z: http://www.cka.cc/oficialni_informace/Pracovni-
skupiny/copy_of ps-pro-legislativu

57 ERA 21: Nezavisly mésicnik architektii. Brno: ERA. ISSN 1801-089X.

58 Casopis ERA 21: Nezavisly mésicnik architektii na svych internetovych strankach
mimo jiné uvadi, ze uspeéSnost casopisu u cilové skupiny je dana zejména:
Prezentaciarchitekturyvsouvislostechspolecenskych, kulturnich, ekonomickych, politickych;
ERA 21: O ¢asopise. ERAMEDIA, s.r.o. ERA 21: O architektuie vic! [online]. Brno: ERA
Média, s.r.o., 2004-2010, 28. 6. 2012 [cit. 2012-09-15]. Dostupné z: http://www.era21.cz/
novinky E.asp

59 ZADRAZILOVA, Lucie. Bytjako zrcadlo Zivotniho stylu: Nékolik poznamek k soucasnym
proméndm bytovych dispozic u nas. ERA 21: Nezavisly mésicnik architektii. Brno: ERA,
2010, ¢. 3, s. 30-34. ISSN 1801-089x.

60 LUX, Martin. Bydleni v pohledu sociologie. ERA 21. Nezavisly mésicnik architektii. Brno:
ERA, 2010, ¢. 3, s. 56-63. ISSN 1801-089x.



Zavér

V dusledku postsocialistické transformace se vyznamné promeénila role statu
v oblasti bydleni. Poroce 1989 byla redukovana statni podpora bytové vystavby
a zarovei se v oblasti bydleni ve vyssi mife zacaly uplatiiovat principy trzni
ekonomiky. Postupné doslo k restrukturalizaci stavebnictvi a liberalizaci trhu
se stavebnimi materialy, zacal se formovat trh s bydlenim a rozvijet systém

hypotecniho financovani a tveérovani ze stavebniho spofen.

Stejné jako v ostatnich postsocialistickych zemich doglo i v Ceské republice
z dtvodu probéhlych restituci a privatizaci obecnich bytd k vyznamnym
posunim ve struktufe pravniho diivodu uzivani bytd. V porovnani s ¢lenskymi
zemémi Evropské unie se v Ceské republice podil osob v Zijicich ve vlastnim
domé, nebo byté v osobnim vlastnictvi, pohybuje vysoko nad celounijnim
primérem. Vysoké preference vlastnického bydleni v ceské spolecnosti
predstavuji v soucasnosti vyznamny faktor ovliviiujici vyvoj na trhu

s bydlenim a bytovou vystavbu v Ceské republice.

Zatimco v obdobi socialismu pfevazovala z hlediska investi¢nich forem bytova
vystavba statni, podnikova a druzstevni, po roce 1989 se jejich podil vyznamné
snizil a bytova vystavba zacala vznikat zejména diky investicim soukromych
stavebnikll a developerd. Proménila se rovnez struktura konecného uziti byta
v bytovych domech, kde v poslednich letech vyrazn¢ dominuje stavba bytt
za ucelem jejich pozdéjsiho prodeje. Pfes mezirocni vykyvy se v obdobi

postsocialismu postupné zvysily investicni naklady na bytovou vystavbu.

Ukonceni statnich dotaci ur€enych na bytovou vystavbu se na pocatku 90.
let 20. stoleti projevilo v prudkém poklesu poctu zahajenych i dokoncenych
bytl. Po roce 1995 doslo k oziveni stavebni vyroby a objem bytové
vystavby v Ceské republice s drobnymi vykyvy postupné nartistal az do roku
2007, kdy dosahl svého vrcholu. Po roce 2007 byl vyvoj bytové vystavby
poznamenan probihajici ekonomickou recesi a objem vystavby se postupné
snizil. Ve srovnani s obdobim socialismu, vzrostl podil vystavby rodinnych
domut, a naopak poklesl podil bytd dokoncenych v bytovych domech.
Restrukturalizace stavebni vyroby se v obdobi postsocialismu projevila
zejména v poklesu podilu vystavby bytovych staveb s montovanou nosnou

konstrukei.

Z hlediska dlouhodobého vyvoje dochazi v Ceské republice po roce 1989
k nartstu pokojovosti bytovych jednotek i ke zvySovani primémé obytné

plochy bytd. Vysledovand pozitivni tendence je ale zpisobena zejména
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vys$$im podilem vystavby rodinnych domti v obdobi postsocialismu. Blizsi
pohled na segment bytovych domt ukazuje, Ze primérna obytnd plocha
byt v dokoncenych bytovych domech se mezi lety 1997-2012 pohybovala
v rozmezi 43,7-55,0 m? a v souhrnu patfila v tuzemském bytovém fondu
spise k mirné k podprimérnym. Divodem jsou z¢asti zmény ve velikostni
skladbé bytd dokoncovanych v bytovych domech. Zatimco socialisticka
bytova politika upfednostiovala rodinné byty a v bytové vystavbé proto
dominovaly byty tfipokojové, v obdobi po roce 1989 pievlada vystavba bytl
dvoupokojovych. Mezi lety 1997-2012 se v bytech dokoncenych v bytovych
domech postupné také zménil pomér uzitné a obytné plochy, pricemz podil

obytnych mistnosti v primeéru vzrostl na ukor plochy piislusenstvi bytu.

Uzitnaplochabyti Ceské republiceje, stejnéjakov ostatnich postsocialistickych
zemich, v ramci Evropské unie podprimérna. Z porovnani velikostni skladby
byt a domacnosti v jednotlivych zemich vyplyva, ze v tuzemském bytovém
fondu je pomémé vysoké zastoupeni byttt s niz§imi plosSnymi vymérami
a zaroveii mirné nadpramérny pocet obyvatel Ceské republice obyva podle

kritérii Evropské unie ptelidnény byt.

Legislativni pozadavky na minimalni plosny standard a dispozi¢ni feSeni
bytu neprosly v obdobi postsocialismu zadnou zasadni proménou, naopak
dramatickou transformaci prosla architektonicka praxe, ktera se musela rychle
prizpulsobit zcela zménénym spolecenskym podminkam a novym pozadavkim

na bydleni.
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TEORETICKY RAMEC SPACE SYNTAX

Resumé

Kapitola Teoreticky ramec Space Syntax je vénovana teoretickym vychodiskiim
zvoleného zplisobu prostorové analyzy. V tivodni ¢asti kapitoly je teoreticky
koncept Space Syntax porovnan s dobovou architektonickou teorii stejného
zameéteni, a nasledné jsou piedstaveny jeho reflexe v soudobych textech, které
dokladaji zesilujici zajem soudobé architektonické teorie o nenormativni
pfistup a porozuméni architektufe v jejim SirS$im dobovém a socialnim
kontextu. V zavéreéné ¢asti jsou prezentovany vysledky reserSe literatury

zaméfené na vyuziti metod a technik Space Syntax pti analyzach bydleni.

Uvod

Space Syntax predstavuje soubor metod a technik navrzeny pro analyzu
prostorového uspotfadani sidel a budov. Teoreticky koncept Space Syntax
byl vytvoren ve 2. poloving 70. let 20. stoleti kolektivem autord ptisobicich
nauniverzité The Bartlett University College London' v ¢ele s Billem Hillierem
a Julienne Hansonovou. Ptestoze je v soucasnosti Space Syntax vyuzivan
mezioborove, byly jeho analytické metody a techniky plivodné vyvijeny
specialn€ jako nastroj pro architektonické navrhovani umoznujici simulovat

dopad konkrétnich navrhi na socialni jevy v feSeném prostoru.>

Zakladni paradigma Space Syntax vychazi z predpokladu, ze socialni a kulturni
procesy se v prostoru projevuji zejména, ale ne vyhradné, v jeho organizaci

a uspotadani tzv. prostorové konfiguraci (Spatial Configuration).?

1 THE BARTLETT UNIVERSITY COLLEGE LONDON. The Barlett UCL [online]. [cit.
2013-07-06]. Dostupné z: http://www.bartlett.ucl.ac.uk/

2 Kromé architektury a urbanismu je Space Syntax vyuzivan pti vyzkumu v oborech jako
je naptiklad archeologie, antropologie, geografie, informacni technologie, kriminologii
a kognitivni védy.
,»The space syntax approach was conceived to help architects simulate the likely effects of
their designs on the people who occupied and moved around in them, be they buildings or
urban settlements. It has since grown around the world in a variety of research areas and
practical applications including archaeology, criminology, information technology, urban
and human geography, anthropology and cognitive science.*
Space Syntax. In: Space Syntax Network [online]. London: Space Syntax Limited [cit. 2013-
06-19]. Dostupné z: http://www.spacesyntax.net/

3, The theory of Space Syntax is that it is primarily — though not only — though spatial
configuration that social relations and processes express themselves in space.
HILLIER, B, ] HANSON a H GRAHAM. Ideas are in things: an application of the space
syntax method to discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning
and Design. 1987, vol. 14, issue 4, s. 363-385. DOI: 10.1068/b140363. Dostupné z: http://
www.envplan.com/abstract.cgi?id=b140363

Zakladni paradigma
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Space Syntax v kontextu dobové architektonické teorie

Architektonickd teorie zabyvajici se socidlnim obsahem architektury ma
ve srovnani s humanitnimi obory vénujicimi se stejnému tématu, jako
jsou naptiklad kulturni antropologie, kulturni geografie nebo ekologicka
psychologie,* pomérn¢ skromny teoreticky zaklad. Problematika vztahu
prostoru a s nim souvisejicich socialnich a kulturnich procesti byla teorii
architektury vyraznéji reflektovana az na pocatku 2. poloviny 20. stoleti, kdy
v souvislosti s pfijetim postmodernistického paradigmatu dochéazi k proménam
hodnotové orientace architektury. Dobovy architektonicky diskurs byl od 50.
az do 70. let 20. stoleti do zna¢né miry poznamenan zajmem o sémiotiku
a lingvistiku, ktery byl inspirujici i pro teoretické prace vénované socialnim
aspektim architektury, mezi nejvyznamnéjsi patii v tomto ohledu predevsim
publikace Christophera Alexandra, Hermana Hertzbergera, a rovnéz i Billa

Hilliera a Julienne Hansonové.

Lingyvistickd analogie v teoretickém pristupu k interpretaci socialni podstaty
architektury je obzvlasté zietelnd u architekta a teoretika architektury
Christophera Alexandra. Vztah mezi usporadanim prostoru a souvisejicimi
socialnimi jevy popisuje Christopher Alexander pomoci modelovych situaci
tzv. Patterns® dohromady tvoficich obecné srozumitelny architektonicky jazyk
tzv. A Pattern Language. Ve své knize nazvané 4 Pattern Language: Patterns,
Buildings, Construction vydané v roce 1977, rozlisuje Christopher Alexander
celkem 253 modelovych situaci riznych métitek, zahrnuty jsou modelové
situace pro regiony, ¢asti meést, interiéry i pro konstrukéni detaily vybranych
prvki. Kazda modelova situace, naptiklad se mtze jednat o vstupni halu
nebo pési ulici, je definovana prostiednictvim svych socialnich a fyzickych

atributdl, a zaroven také svym vztahem k piibuznym modelovym situacim®.

4 Ekologicka psychologie klade diraz na vztah prostfedi a chovani. Pro architektonické
navrhovani a teorii je inspirujici napiiklad koncept tzv. Teorie moznosti (Theory of
Affordances) definovany jednim ze zakladateli oboru Jamesem J. Gibsonem. Moznosti
(Affordances) ptedstavuji schopnost prostfedi nabidnout pfilezitosti k riznému chovani,
podobnym tématem se ve svém teoretickém dile zabyva i architekt Herman Hertzberger.
GIBSON, James J, Edward REED a Rebecca JONES. Reasons for realism: selected essays
of James J. Gibson. Hillsdale, N.J.: L. Erlbaum, 1982, xv, 449 p., [5] p. of plates. ISBN 08-
985-9207-0.

5 ,,The elements of this language are entities called patterns. Each pattern describes a problem
which occurs over and over again in our environment, and then describes the solutions to
that problem, in such a way that you can use this solution a million times over, without ever
doing it the same way twice.*

ALEXANDER, Christopher, Sara ISHIKAWA a Murray SILVERSTEIN. 4 pattern
language: towns, buildings, construction. New York: Oxford University Press, 1977, xliv,
1171 p. ISBN 01-950-1919-9. s. x

6 ,In short, no pattern is an isolated entity. Each pattern can exist in the word, only to the

extent that is supported by other patterns: the larger patterns in which it is embedded, the



Hodnotu architektury spatiuje Christopher Alexander, dle vykladu historika
architektury Adriana Fortyho, ptedevsim ,,v jeji schopnosti zprostredkovat
Jjednotliveium veédomi své kolektivni existence’. Prostfednictvim definic
modelovych situaci a analyz jejich vzajemnych vztaht usiluje Christopher
Alexander o vytvoreni univerzalné chapaného a sdileného architektonického
jazyka umoziujiciho vytvaret, dle jeho nazoru, srozumitelné a ,,zivé* prostiedi

mést a budov.?

»Je zfejmé, ze mésta a budovy nemohou byt zivé, pokud lidé nebudou
sdilet obecny jazyk, v némz budou jednotlivé budovy vytvareny,
coz plati za pouze ptredpokladu, ze i saim tento jazyk bude Zivy.“
Alexander, 1977: x

Zajem o vnimani architektury jejimi uzivateli inspirovany lingvistikou lze
dale nalézt také v tvorbé nizozemského architekta Hermana Hertzbergera,
predstavitele architektonického strukturalismu. Teoreticka vychodiska
své tvorby shrnul Herman Hertzberger v publikaci Lessons for Students in
Architecture® vytvotené na zakladé dlouhodobého pedagogického pusobeni
na Fakulte architektury pri Technické université v Delftu. V knize, poprvé
vydané v roce 1991, jsou publikovany i ¢asti starSich textd z pocatku 70. let
20. stoleti zieteln¢ ovlivnéné lingvistkou, ve kterych je vnimani architektury

explicitné ptirovnano k individualni interpretaci socialné sdileného jazyka.'

patterns of the same size that surround it, and the smaller patterns which are embedded in
it. This is a fundamental view of the world. It says that when you build a thing you cannot
merely build that thing in isolation, but must also repair the world around it, and within it,
so that the larger world at the one place become more coherent, and more whole; and the
thing which you make takes its place in the web of nature, as you make it.*
ALEXANDER, Christopher, Sara ISHIKAWA a Murray SILVERSTEIN. 4 pattern
language: towns, buildings, construction. New York: Oxford University Press, 1977, xliv,
1171 p. ISBN 01-950-1919-9. s. xiii

7 ,In particular, what emerged in 4 Pattern Language (1977) was his commitment to the
view the value of architecture is in its capacity to enable individuals realize their collective
existence as social beings.*
FORTY, Adrian. Words and buildings: a vocabulary of modern architecture. 1st paperback
ed. New York, NY: Thames, 2004. ISBN 05-002-8470-9. s. 114

8 ,,The Timeless Way of Building describes the fundamental nature of the task of making
towns and buildings. It is shown there, that towns and buildings will not be able to become
alive unless these people share a common pattern language, within which to make these
buildings, and unless this common pattern language is alive itself.
ALEXANDER, Christopher, Sara ISHIKAWA a Murray SILVERSTEIN. 4 pattern
language: towns, buildings, construction. New York: Oxford University Press, 1977, xliv,
1171 p. ISBN 01-950-1919-9. s. x

9 HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in architecture. 4th revised ed. Rotterdam:
010 Publishers, 2001. ISBN 90-645-0464-4.

10 ,,Just like words and sentences, forms depend on how they are ‘read’ and which images
they are able to conjure up for the ‘reader’. A form can evoke different people and different
situations, and thus take on a different meaning and it is the phenomenon of this experience

Herman Hertzberger
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»otejne jako slova a véty také architektonické forma je zavisla
na zpusobu jakym je ,Ctena‘ a na obrazech, které je schopna
vyvolat ve svém ,Ctenafi‘. Forma miize evokovat rtizné osoby
a rozdilné stavy, a nabyvat tak rizného vyznamu, fenomén této
zkuSenosti je kliCovy pro pozménéné vnimani formy, které
nam umoziuje vytvaret objekty vhodnéjsi pro vice situaci.*
Hertzberger, 1991: 151

Schopnost prostiedi nabidnout svym uzivatelim moznost riznych interpretaci
se v architektonické i teoretické tvorbé Hermana Hertzbergera stala klicovym
tématem. TerCem jeho kritiky naopak byly, zejména v 60. a na pocatku 70.
let 20. stoleti, pozadavky na flexibilitu a funkcni segregaci deklarované

modernistickou architekturou. Usili o flexibilitu snazici se vyjit vstiic

o4

vSem moznym budoucim vyuzitim vytvaii dle Hermana Hertzbergera
sterilni prostory, se kterymi je pro uzivatele obtizné se identifikovat."" Jako
protiklad k pojmu flexibilita vytvaii Herman Hertzberger vlastni princip
tzv. polyvalence, definovany jako schopnost navrzeného prostoru vyhoveét
rozmanitym potfebam a pozadavkim na rizné vyuziti.'? V ramci své
knihy, i béhem prednasky na Fakulté architektury Ceského vysokého uceni
technického v Praze v roce 2012, demonstroval Herman Hertzberger tento
princip na schodistich a patkach sloupt ve Skole Apollo v Amsterdamu, které
Skolni déti vyuZzivaji pfi jak pii vyuce, tak i pii hfe nebo odpocinku (viz
obrazek 4.1, s. 75).1

that is the key to an altered awareness of form, which will enable us to make things that are
better suited to more situations.*
HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in architecture. 4th revised ed. Rotterdam:
010 Publishers, 2001. ISBN 90-645-0464-4. s. 151

11 ,Flexibility become the catch-word, it was to be panacea to cure all the ills of architecture.
So long as the design the buildings was neutral, it was thought they could to be put to
different uses, and they could therefore, in the theory at least, absorb and accommodate
the influence of changing times and situations. That at least would be one point gained, but
neutrality in fact consists of absence of identity, in other words, in absence of distinctive
features.*
HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in architecture. 4th revised ed. Rotterdam:
010 Publishers, 2001. ISBN 90-645-0464-4. s. 146

12 ,,The only constructive approach to a situation that is subject to change is a form that starts
out from this changefulness as a permanent — that is essentially a static — given factor: a
form which is polyvalent. In other words, a form that can be put to different uses without
having to undergo changes itself, so that a minimal flexibility can still produce an optimal
solution.*
HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in architecture. 4th revised ed. Rotterdam:
010 Publishers, 2001. ISBN 90-645-0464-4. s. 151

13 ,,Every kind of step or ledge by a school entrance becomes a place to sit for the children,
especially where there is an inviting column to offer protection and to lean against. Realizing
this generates form. Here again we see that form generates itself, and that it is less a matter
of inventing than of listening attentively to what men and objects want to be.*



Obrazek 4.1 Skola Apollo v Amsterdamu

Obrazek 4.1
HERTZBERGER,
Herman. Skola Apollo.
Amsterdam, Nizozem-
sko. 1980—-1983.

In: FORTY, Adrian.
Words and buildings:
a vocabulary of mo-
dern architecture. 1st
paperback ed. New
York, NY: Thames,
2004. ISBN 05-002-
8470-9.s. 116
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,»Kazdy stupen nebo fimsa u vstupu do Skoly se stanou mistem
k sezeni, zejména pokud se zde nachazi lakavy sloup nabizejici
ochranu a moznost se o n& opfit. Pochopeni téchto fakti
samo generuje architektonickou formu. Opét vidime, ze forma
definuje sebe sama a je, spiSe nez produktem invence, vysledkem
pozorného naslouchani tomu ¢im si lidé a véci preji byt.

Hertzberger, 1991: 186

Kromé vyse uvedenych textll inspirovanych lingvistikou je vztah mezi
architektonickou formou a socialnimi jevy je dale reflektovan rovnéz Amosem
Rapoportem, ktery se ve svénejznaméjsi knize House Form and Culture vydané
v roce 1969 zabyva zpisobem, jakym jsou organizovana a uzivana obydli
vruznych socialnich a kulturnich kontextech.' Riizné zptisoby utvareni teritorii
a ruzné formy teritorialniho chovani jsou v knize davany spise do souvislosti
se socialnimi a kulturnimi normami dané spolecnosti. Vzajemny vztah mezi
prostfedim a jeho kulturnim vyznamem Amos Rapoport popisuje pomoci
realnych interakci (Physical Interaction) reprezentovanych nejriznéjSimi
aktivitami v prostoru (Activities). Kulturnimu vyznamu fyzického prostredi je
podle Amose Rapoporta je mozné porozumét prostiednictvim hledani vztaht
mezi ruznymi systémy aktivit a systémy prostredi (Systems of Activities,

Systems of Settings).

Zajem o socialni podstatu architektury, analogii v lingvistice!’® a puvod
v 70. letech 20. stoleti ma, shodné¢ se vSemi pfedchozimi teoretickymi
koncepty, i Space Syntax. Narozdil od obou predchozich teoretickych ptistuptt
lze lingvistickou analogii Space Syntax nalézt spiSe v konceptualni roving,
spoCivajici v pfirovnani vnimani prostorového usporadani k intuitivnimu

zachazeni s gramatickou a sémantickou strukturou jazyka.'® Na pfilozeném

HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in architecture. 4th revised ed. Rotterdam:
010 Publishers, 2001. ISBN 90-645-0464-4. s. 186

14 RAPOPORT, Amos. House form and culture. [17. print.]. Upper Saddle River, NJ: Prentice-
Hall, 1969. ISBN 978-013-3956-733.

15 Syntakticka analogie obsazena v teoretickém konceptu Space Syntax je jeho autory, Billem
Hilierem a Julienne Hansonovou, detailné rozebrana v knihach The Social Logic of Space
a Space is the Machine.
»~Any set of artificial entities which uses syntax in this way can be called a morphic language.
A morphic language is any set of entities that are ordered into different arrangements by a
syntax so as to constitute social knowables. For example, space is a morpfic language. Each
society constructs an ‘ethnic domain’ by arranging space to certain principles. By retrieving
the abstract principles, we intuitively grasp an aspect of the social for that society. The
description is retrievable because the arrangement is generated from syntactic principles.*
BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 48

16 ,,Both social dimensions of building are therefore configurational in nature, and it is the



obrazku Space Syntax a souvisejici architektonicka teorie (viz obrazek 4.2,

s. 79) jsou pro vétsi prehlednost zobrazeny vSechny vyse uvedené teorie,

vcetné Space Syntax, na Casové ose.

Teoreticky koncept Space Syntax

Teoreticky koncept Space Syntax je zalozen na syntaktické/skladebné analyze

prostoru a jeho autoti, Bill Hillier a Julienne Hansonova, se zabyvaji zejména

vztahem mezi prostorovou konfiguraci a souvisejicimi socialnimi jevy. Jejich

pristup je v teorii architektury inovativni hned z nékolika hledisek, historik

architektury Adrian Forty ve své knize Language of Architecture poukazuje

piedevsim na hledisko nové odborné terminologie:!’

17

»Mezi poetickou vagnosti ,zivosti‘ Christophera Alexandra
a rezolutni vérnosti Hermana Hertzbergera modernistické
terminologii, bylo jedinou alternativou pro ty, kteti chtéli artikulovat
socialni napln architektury vytvoieni nového souboru pojmi.
[...] Presn¢ takové bylo feSeni dalSiho teoretika architektury
Billa Hilliera, ktery je pln¢ oddan interpretaci architektonické
formy jako socialniho objektu. [...] V knize nazvané The Social
Logic of Space vytvaii spolecné se svou spoluautorkou, Julienne
Hansonovou, novou terminologii popisujici prostor tak, aby pojmy
pokud mozno korelovaly se socialnimi aktivitami v prostoru.
Pokud jimi pfedstavené terminy, jako ,konvexnost‘, ,osovost‘
a ,integrita‘ potfebuji pied jejich pochopenim nejprve vysvétleni,
pak alesponl nevnaseji jiné vyznamové vrstvy do jiz pretizeného

existujiciho slovniku [uzivaného pro popis socialni podstaty

habit of the human mind to handle configuration unconsciously and intuitively, in much the
same way as we handle the grammatical and semantic structures of a language intuitively.
HILLIER, Bill. Space Is the Machine. London: Space Syntax, 2007. Electronic Edition.
ISBN 978-0-9556224-0-3. Dostupné z: www.spacesyntax.com. s. 3

~Between the poetic vagueness of Alexander’s ‘alive’, and Hertzberger’s resolute
adherence to existing modern terms, the only other alternative to those wanting to articulate
the social content of architecture was to invent a new set of terms. [...] It has, however,
been the solution of another architectural theorist; Bill Hillier, who is wholly committed
to the view of buildings as social objects. [...] In The Social Logic of Space (1984), he
and Julienne Hanson developed a terminology to describe a built space in such a way as
to correlate it with social activity. If the terms they introduced, like ‘convexity’, ‘axiality’
and ‘integration’, need to be explained before they can be understood, at least they do not
involve bundling another layer of meaning onto the already overloaded existing vocabulary,
and avoid the risk of confusion through ambiguity.*

FORTY, Adrian. Words and buildings: a vocabulary of modern architecture. 1st paperback
ed. New York, NY: Thames, 2004. ISBN 05-002-8470-9.s. 117
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architektury] a vyhybaji se tak riziku matoucich nejasnosti.
Forty, 2000: 117

Kromé¢ nezatizené odborné terminologie spociva vyznam Space Syntax také
ve vyuziti softwarovych analyz vztah v ramci prostorového usporadani.
Praveé matematizace prostorovych dat umoziujici kvantitativn¢ vyhodnocovat
prostorové konfigurace stoji, dle mého nazoru, za Sirokym mezioborovym

vyuzitim Space Syntax v soucasnosti.

Teoreticky koncept Space Syntax byl od vydani prvni publikace The Social
Logic of Space' v roce 1984, mnohokrat empiricky testovan a dale rozvijen.
Rozsahlé empirické studie, nejcastéji prezentované pomoci map a grafu (viz
obrazek 4.3 a 4.4, s. 81 a 83), potvrdily, Ze analyzy prostorového uspotradani
provedené pomoci metod a technik Space Syntax presvédcive koreluji s toky
v dopravnich sitich nebo vyuzitim vefejnych urbannich prostorii. Mimo své
Siroké uplatnéni pti analyzach urbanniho prostiedi, je Space Syntax vyuzivan

také pfi rozborech interiérovych prostord.

Hlavni nazorovou platformou pro Space Syntax se od roku 1997 stala
konference Space Syntax Symposion'® a Easopis The Journal of Space Syntax.
Odborné ¢lanky vyuzivajici analytické techniky Space Syntax®' vychazi
v soucasnosti i v mnoha dalSich mezioborovych imputovanych casopisech

jako naptiklad Environment and Plannig B: Planning and Design®, Cities®,

nebo Built Environment*.

Reflexe Space Syntax v soudobé architektonické teorii

Kromée empirickych studii prezentovanych v odbornych ¢asopisech 1ze reflexe
teoretického konceptu Space Syntax a zajem o socidlni podstatu architektury
nalézt i v publikacich vénovanych soudobé architektonické teorii. Pfikladem

mohou byt prace teoretikii architektury Kima Doveyho a Thomase A. Markuse

18 BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844.

19 Symposia. SPACE SYNTAX LIMITED. Space Syntax Network [online]. [cit. 2013-07-06].
Dostupné z: http://www.spacesyntax.net/symposia/

20 The Journal of Space Syntax. University College London. ISSN 2044-7507.
Dostupné z: http://joss.bartlett.ucl.ac.uk/index.php/joss/

21 Prehledny seznam odbornych ¢lankd, publikaci a konferencnich pfispévkt lze nalézt na
internetovych strankach Space Syntax Network.
Publications. SPACE SYNTAX LIMITED. Space Syntax Network [online]. [cit. 2013-07-
06]. Dostupné z: http://www.spacesyntax.net/publications/

22 Environment and planning. B, Planning. Pion. ISSN 1472-3417.

23 Cities. Elsevier. ISSN 0264-2751.

24 Built environment. Alexandrine Press. ISSN 0263-7960.



Obrazek 4.2 Casova osa: Space Syntax a souvisejici architektonicka teorie
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CORREA, Charles. 1984
Bytovy dim Kanchan-

junga. Bombay, Indie.
1983.
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1993

KOLLHOFF, Hans.

Bytovy diim Piraeus.
Amsterdam, Nizozem- 199
sko. 1994.

1998
1999

2003

2004

MVRDV. Bytovy dim
Silodam. Amsterdam,
Nizozemsko. 2003.

,,Je ziejmé, Ze mésta a budovy nemohou byt zive, pokud
lidé nebudou sdilet obecny jazyk, v némz budou jednotlivé
budovy vytvareny, coz plati za pouze prredpokladu, Ze i sam

tento jazyk bude Zivy.
Alexander, 1977: x

ALEXANDER, Christopher, Sara ISHIKAWA a Murray
SILVERSTEIN. A pattern language: towns, buildings, con-

struction.

., Faktem je, Ze prostor utvari jedinecny vztah mezi socidl-
nim vyznamem a funkci v budovach. Usporadani prostoru
v budoveé je ve skutecnosti organizaci vztahit mezi lidmi.

Hillier, 1984: 2

HILLIER, Bill a Julienne HANSON. The social logic of spa-
ce.

HERTZBERGER, Herman. Lessons for students in archi-

tecture. 4th revised ed.

HILLIER, Bill. Space Is the Machine.
HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses.

DOVEY, Kim. Framing places: mediating power in built

form.

,, ... artikulace prostoru ma v sobé vzdy otisknuté mocen-
ské vztahy, do té miry, ze ovlada vztahy mezi uzivateli
stavby, predepisuje jim urcitou rutinu a vystavuje je urcité
Jormé dozoru a kontroly. Neexistuji tedy zadné nevinné,

moci prosté prostory.
Marcus, 2002: 68

MARKUS, Thomas A a Deborah CAMERON. The words
between the spaces: buildings and language.

FORTY, Adrian. Words and buildings: a vocabulary of mo-
dern architecture.

BOUMOVA, Irena.
Casova osa: Space
Syntax a souvisejici
architektonicka teorie.
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Kim Dovey

Thomas A. Markus

80

navazujici na dila francouzskych filosofi Michaela Foucaulta a Henriho
Lefebvra. Podle téchto autorti utvari architektura ramec pro socialni jednani
a zaroven je artikulaci mocenskych a socialnich struktur. V knize Framing
Places: Mediating Power in the Built Form poukazuje Kim Dovey predev§sim
na schopnost prostorového uporadani podpofit, nebo naopak limitovat, urcité
typy aktivit, a tim ve svém disledku zaclenit, nebo pfipadné vytésnit, z uzivani

prostoru ur¢ité skupiny lidi.?

r~roe

»Fyzické prostfedi v sobé odrazi identity, rozdily a napéti mezi
pohlavimi(Gender), tfidami,rasami, kulturamiavékovymiskupinami.
Ukazuje snahu lidi o uhajeni svych pozic a svobody, zajem statu na
spolecenskémiaduazajmyprivatnichkorporacinastimulacispotieby.
Dovey, 1999: 1

Socialnim aspektim architektury se dlouhodobé vénuje i dalsi vyse zminény
autor, Thomas A. Markus, ktery ve své nejznaméjsi knize nazvané Buildings
and Power: Freedom and Control in the Origin of Modern Building Types®
analyzuje zpusoby, jakymi architektonickd forma v obdobi Osvicenstvi

a prumyslové revoluce reprodukovala dobové mocenské vztahy.

Zajimavy piistup k interpretaci architektury jako socidlniho objektu a také
odkazy na Space Syntax 1ze nalézt i v dalsi knize stejného autora vydané pod
nazvem The Words Between the Spaces.: Buildings and the Language v roce
2002. Spolecné s lingvistkou Deborah Cameronovou se v ni Thomas A.
Markus zamétuje na problematiku jazyka a diskursu, jejichz prosttednictvim

je, dle nazoru autord, socialné konstruovan vyznam architektury. %’

25 ,,The built environment reflects the identities, differences and struggles of tender, class
and race, culture and age. It shows the interests of people in empowerment and freedom,
the interests of state in social order, and the private corporate interests in stimulating
consumption.*

DOVEY, Kim. Framing places: mediating power in built form. 2nd Vintage Books ed. New
York: Routledge, 1999, xv, 218 p. ISBN 04-151-7368-X. s. 1

26 MARKUS, Thomas A. Buildings and power: freedom and control in the origin of modern
building types. New York: Routledge, 1993, xx, 343 p. ISBN 04-150-7665-X.

27 ,True, language is not the only symbolic system involved: architects need to make
mathematical calculations, and to represent form and space in drawings and models of
various kinds. But they also need to use language to conceptualize what they are doing
and convey it to others (given that making building is a typically a collaborative process).
We say ‘a picture is worth a thousand words’, but people rarely communicate, or think,
in pictures alone; if called upon to elaborate the meaning of a picture or a mathematical
formula — or as we shall see, a building — they will use language.*

MARKUS, Thomas A a Deborah CAMERON. The words between the spaces: buildings
and language. 2nd Vintage Books ed. New York: Routledge, 2002, 196 p. ISBN 04-151-
4346-2.s. 68
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82

»Je pravdou, ze jazyk neni jedinym angazovanym symbolickym
systémem: architekti musi naptiklad provadét matematické vypocty,
zobrazovat architektonickou formu pomoci kresby a riznych
druhtt modelt. Ale také musi pouzit jazyk pro konceptualizaci
své tvorby a jeji zprostfedkovani ostatnim (coz tadi navrhovani
fyzického prostiedi mezi typické kolaborativni procesy). Casto
se tika ,obrazek je vymluvnejsi nez tisic slov’, ale 1idé jen ziidka
komunikuji nebo mysli pouze v obrazech; pokud jsou pozadani
o uchopeni vyznamu obrazku nebo matematického vzorce —
nebo, jak si miizeme povsimnout, i budovy — pouziji jazyk.“
Markus, 2002: 2

Vyznamem jazyka pfi interpretaci architektury se zabyva také, jiz nékolikrat
citovany, historik architektury Adrian Forty ve své obsahlé knize Words and
Buildings: A Vocabulary of Modern Architecture. Na historickych proménach
architektonického diskursu a také na posunech v interpretacich abstraktnich
a pro architekturu klicovych pojmt, jako naptiklad prostor, funkce, typ nebo
forma, ukazuje Adrian Forty jazyk jako nedilnou a pfitom svébytnou soucast

architektury:*®

,V kontextu, v némz se o této problematice uvazuje, se obecné
predpoklada, ze zpusob jakym se o architektufe pise nebo
diskutuje je pouze jejim piekreslenim a znamena tedy vzdy
méné nez skuteéna reflexe jeji ,reality’: avSak jazyk sam
0 sobé utvari vlastni ,realitu‘, ktera sice neni shodna s realitou
zprostiedkovanou ostatnimi smysly, ale je ji nicmén¢ rovnocenna.*

Forty, 2004: 13

V kapitolach vénovanych socidlnim aspektim v architektuie, prostoru,
forme a funkci zminuje Adrian Forty mimo jiné i teoreticky koncept Space
Syntax a nékolikrat rovnéz cituje jeho autora Billa Hiliera. Vznik Space

Syntax reflektuje Adrian Forty jako odmitavou reakci na lingvistické modely

28 ,,In so far as the issue is thought about at all, it is generally supposed that what is spoken
and written about works of architecture is merely tracing of them, an always less than
adequate reflection of their ‘reality’: yet language itself constitutes a ‘reality’, which, while
not the same as that formed though the other senses, is nonetheless equivalent.*

FORTY, Adrian. Words and buildings: a vocabulary of modern architecture. 1st paperback
ed. New York, NY: Thames, 2004. ISBN 05-002-8470-9. s. 13
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pouzivané v architektufe od 50. do 70. let 20. stoleti a poukazuje na usili

Billa Hilliera o vytvoteni svébytné architektonické teorie nezavislé na jinych

védnich disciplinach.”

,Zainteresovanost  Billa  Hilliera v  nalezeni prostredkl
k popséni a analyze budov a prostiedi vyhradné¢ z hlediska
prostorového  uspotadani  (Spatial  Configuration) vychazi
z nazoru, ze jedinymi validnimi architektonickymi teoriemi
jsou ty, které Cerpaji z toho, co je pro architekturu specifické.
Forty, 2004: 271

Sam Bill Hillier svij teoreticky koncept interpretace architektury vysvétluje

ve své nejnovejsi publikaci Space is the Machine z roku 1996 jako snahu

o vymanéni se z pristupu charakteristického pro 2. polovinu 20. stoleti, kdy

se teorie architektury dle jeho nazoru ptili§ zabyvala tim, jaka by architektura

mela byt a prejimala teoretické koncepty jinych védnich obort, naptiklad

ze sémiotiky nebo ze socialnich véd. Bill Hillier je presvédCen, Ze teorie

architektury by mela byt v prvni fadé co nejméné normativni a silngjsi

v analyzach a porozuméni fyzickému prostiedi, zejména ve smyslu, jak mésta

a budovy funguji a jak ovliviiuji zivot 1idi.>°

29

30

»Pojem ,teorie‘ jevbéznémarchitektonickém diskursuobecné chapan
jako soubornéjakych pravidel, ktera pokud budou dodrzena, budou na
poli architektury garantovat uspéch, ale z filosofického a védeckého
uhlu pohledu je teorie abstrakei, pomoci které se snazime porozumét
svétu. Dle naseho ndzoru by architektonicka teorie méla prohloubit
naSe chapani fenoménu architektury, a pouze dodatecné a se zna¢nou

zdrzenlivosti navrhovat mozné principy, na kterych je mozné

,.Hillier’s interest in finding a means to describe and analyse buildings and environments
in terms of spatial configuration alone derives from the view that the only valid theories of
architecture are those taken from what is unique to architecture.*

FORTY, Adrian. Words and buildings: a vocabulary of modern architecture. 1st paperback
ed. New York, NY: Thames, 2004. ISBN 05-002-8470-9. s. 13

,»The word ‘theory’ is used not in the common architectural sense of seeking some set of
rules which, if followed, will guarantee architectural success, but in the philosophical and
scientific sense that theories are the abstractions through which we understand the world.
An architectural theory, as we see it, should deepen our grasp of architectural phenomena,
and only subsequently and with great modesty, suggest possible principles on which to base
speculation and innovation in design. Such a theory is analytic before it is normative. Its
primary role is to enquire into the puzzle that we see and experience architecture, but we do
not understand what we see and experience.

HILLIER, Bill. Space Is the Machine. London: Space Syntax, 2007. Electronic Edition.
ISBN 978-0-9556224-0-3. Dostupné z: www.spacesyntax.com. s. 2



zalozit inovace a spekulace o moznych architektonickych fesenich.
Takova teorie je v prvni fad¢ analyticka a az posléze normativni.*
Hillier, 1996: 2

Space Syntax ve vyzkumu bydleni

Teoretickavychodiskaametody SpaceSyntaxnavrzenéproanalyzuprostorového
uspotradani byly Billem Hillierem a Julienne Hansonovou publikovany v roce
1984 v knize The Social Logic of Space.’! Analytickym metodam vyvinutym
pro interiéry budov je v publikaci vénovana samostatna kapitola nazvana The
Buildings and their Genotypes, ve které jsou v prvni fadé vylozena rozdilna
teoretickd vychodiska pro analyzy interiérového a exteriérového prostiedi.
Interiérova prostorova konfigurace (Spatial Configuration) je dle autort
formovana ptredevsim prostiednictvim tzv. nadprostorové socialni solidarity
(Transpatial Social Solidarity) umoziujici sdileni a ptfenos prostorovych
vzorcu reflektujicich kulturni principy dané spole¢nosti.’> Analytické metody
Space Syntax vychazejici z vyse popsaného teoretického pfistupu jsou proto
zalozeny na komparaci analogickych prostorovych struktur, pfi jejichz
analyzach jsou pomoci numerického vyjadfeni prostorovych vztaht a jejich
nasledné kvantifikace detekovany prostorové struktury typické pro zkoumany
vzorek, tzv. genotypy (Genotypes). Kazdy genotyp je dle nazoru Billa Hilliera
a Julienne Hansonové zaroven také prostorovou reprezentaci vzajemnych

vztahli mezi obyvateli a jejich vztaht k navstévnikim prostoru.™

Ustiedni myslenka knihy The Social Logic of Space vychazejici z presvédéent,
ze prostorové uspotadani prostoru je artikulaci kulturnich principi a socialnich
vztaht, byla Billem Hillierem a Julienne Hansonovou dale rozpracovana
v ¢lanku Ideas are in Things: An Application of the Space Syntax Method to

Discovering House Genotypes* vydaném v roce 1986 v Casopise Environment

31 BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844.

32 ,.In moving from outside to inside, we move from the arena of encounter probabilities to a
domain of social knowledge, in the sense that what is realised in every interior is already
a certain mode of organizing experience, and certain mode of organising experience, and
certain way of representing in the space the idiosyncrasies of cultural identity.*
BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 144

33 ,,Abuilding may therefore be defined abstractly as a certain ordering of categories, to which
is added a certain system of controls, the two conjointly constructing an interface between
the inhabitants of the social knowledge embedded in the categories and the visitors whose
relations with them are controlled by the building.*
BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 147

34 HILLIER, B, J HANSON a H GRAHAM. Ideas are in things: an application of the space
syntax method to discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning

Bill Hillier
Julienne Hansonova
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Julienne Hansonova
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and Planning B: Planning and Design. V ¢lanku je zamérné, bez znalosti
sir§iho kontextu, analyzovano 17 pudorysnych plant zemédélskych usedlosti
z riznych francouzskych regiont s cilem otestovat schopnosti syntaktickych
metod pro rozpoznavani opakujicich se vzorcti v prostorovém uspotadani, tzv.
genotypi (Genotype). V zavéru svého ¢lanku autoti zduraznuji fakt, ze hlubsi
interpretace prostorového usporadani vyzaduje jiné tzv. ,,nearcheologické*
zplisoby sbéru dat zachycujici $ir$i kontext zkoumanych prostorovych

uspotadani.®

Z hlediska analyzy staveb pro bydleni je nejvyznamngj$im zdrojem kniha
Julienne Hansonové*® nazvana Decoding Homes and Houses vydana v roce
1998. Publikace v jednotlivych kapitolach postupné predstavuje rizné metody
a techniky Space Symtax vyvinuté pro analyzu prostoru a souvisejicich
socialnich jevi. Kromé vyse uvedené analyzy prostorové konfigurace (Spatial
Configuration), jsou v knize predstaveny dal$i metody a techniky vyuzivajici
pocita¢ové zpracovani dat, naptiklad pro analyzy viditelnosti (Visibility) nebo
prostupnosti (Permeability). Prostorova struktura staveb pro bydleni je podle
Julienne Hansonové utvatena mnozstvim konvenci ovliviijicich skladbu
prostort, jejich vzajemné vazby i rozsah ¢innosti, které se v daném prostoru
odehravaji.’” Publikované analyzy popisuji a interpretuji nejen prostorové
uspofadani vybranych staveb, ale reflektuji i zitou kazdodenni zkuSenost

s prostorem, kulturni preference a zivotni styl.

Od vydani vySe piedstavené knihy Decoding Homes and Houses v roce
1998 nartista vyznamnym zptsobem cetnost odbornych ¢lankt vyuzivajicich
metody a techniky Space Syntax pro rozbor bytovych staveb. Kromé platformy

soustiedéné okolo konference Space Syntax Symposion® a Casopisu The

and Design. 1987, vol. 14, issue 4, s. 363-385. DOI: 10.1068/b140363.

35 ,,There seems perhaps a possibility that we may be dealing with a pair of ‘genotypical’
tendencies of some generality. But their further exploration would require ‘nonarcheological’
forms of data, and thus lies beyond the scope of this present paper.*

HILLIER, B, ] HANSON a H GRAHAM. Ideas are in things: an application of the space
syntax method to discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning
and Design. 1987, vol. 14, issue 4, s. 363-385. DOI: 10.1068/b140363.

36 HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517.

37 ,,The important about house is not that it is a list of activities or rooms but that it is a pattern
of space, governed by intricate conventions about what spaces there are, how they are
connected together and sequenced, which activities go together and which are separated,
how the interior is decorated, and even what kinds of household objects should be displayed
in the different parts of home.”

HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517.s. 2
38 Symposia. SPACE SYNTAX LIMITED. Space Syntax Network [online]. [cit. 2013-07-06].



Journal of Space Syntax¥, 1ze analyzy staveb pro bydleni provadéné pomoci
Space Syntax nalézt i v nejprestiznéjSich imputovanych mezioborovych
Casopisech v oborech Urban Studies a Environmental Studies* jako jsou
napiiklad Environment and Planning B: Planning and Design*', Habitat
International®, Home Cultures®, Housing Studies**, nebo Housing Theory and
Society.* Pro vétsi piehlednost jsou relevantni texty zobrazeny na pfilozené

Casové ose Space Syntax a vyzkum bydleni (viz obrazek 4.4, s. 89).

Prostorové analyzy staveb pro bydleni provedené pomoci metod a technik
Space Syntax jsou v odbornych textech interpretovany v riznych kontextech
a kulturnich souvislostech. Clanek Tahara Bellala vydany v roce 2004
v Casopise Housing Theory and Society pod nazvem Understanding Home
Cultures through Syntactic Analysis: The Case of Berber Housing analyzuje
vztah mezi patriarchalnim uspofadanim berberskych kmenti a zptisobem

organizace prostoru v tradi¢nim stavbach pro bydleni. *

Abir Bandyopadhyay a Arif N. Merchant*' se ve svém ¢lankunazvaném Analysis
of Colonial Houses in India a publikovaném v roce 2005 v imputovaném
Casopise FEnvironment and Planning B: Planning and Design zabyvaji
otazkou, zda stiet riznych kulturnich vlivii ovlivnil kromé architektonické
formy 1 zpusob prostorového uspotfadani kolonialni architektury obytnych

staveb v Zapadnim Bengdlsku.

Z hlediska zaméteni disertacni prace je zajimavy predevsim ¢lanek Yasemin
Ince Guneyové nazvany The Evolving Design of 20th-century Apartments in

Ankara,®® ktery vySel v Casopise Environment and Planning B: Planning and

Dostupné z: http://www.spacesyntax.net/symposia/

39 The Journal of Space Syntax. University College London. ISSN 2044-7507.
Dostupné z: http://joss.bartlett.ucl.ac.uk/index.php/joss/

40 Uvedené kategorie odpovidaji klasifikaci internetovych stranek Web of Science.

ISI Web of Knowledge: Journal Citation Reports. Web of Science [online]. Thomson
Reuters, © 2014 Thomson Reuters [cit. 2014-06-04].
Dostupné z: http://thomsonreuters.com/journal-citation-reports/

41 Environment and planning. B, Planning. Pion. ISSN 1472-3417.

42 Habitat International. Elsevier. ISSN 0197-3975.

43 Home Cultures. Bloomsbury Journal. ISSN 1751-7427.

44 Housing Studies. Taylor & Francis Group. ISSN 0267-3037.

45 Housing, Theory and Society. Taylor & Francis Group. ISSN 1403-6096.

46 BELLAL, Tahar. Understanding home cultures through syntactic analysis: The case of
Berber housing. Housing, Theory and Society. 2004, vol. 21, issue 3, s. 111-127. DOI:
10.1080/14036090410000471.

47 BANDYOPADHYAY, Abir a Arif N MERCHANT. Space syntax analysis of colonial
houses in India. Environment and Planning B: Planning and Design. 2006, vol. 33, issue 0,
s.923-942. DOI: 10.1068/b32082.

48 GUNEY, Yasemin Ince a Jean WINEMAN. The evolving design of 20th-century apartments

Tahar Bellal

Abir Bandyopadhyay

Arif N. Merchant

Yasemin Guneyova
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Design v roce 2008. Pfedmétem prostorové analyzy Space Syntax je proména
bytovych jednotek realizovanych v pribéhu 20. stoleti v Ankate nahlizena

v §irsim kontextu historického vyvoje Turecke republiky.

Kyung Wook Seo ve svém ¢lanku DNA of the House: A Hidden Dimension
in the Development of Domectic Space in Seoul® publikovaném v roce
2012 v casopise Home Cultures analyzuje vliv tradi¢niho uspotradani
a uzivani obytného prostoru na vyvoj prostorového feseni bytovych jednotek
v jihokorejském Soulu ve 2. poloviné 20. stoleti, kdy v disledku statem
podporované vystavby dochazi k radikalnim zménam ve struktufe bytového

fondu a proméné zivotniho stylu.

Mezi relevantni texty patii s ohledem na téma disertacni prace také clanek
autord Sang Kyu Jeonga a Yong Un Bana nazvany The Spatial Configuration
in South Korean apartments built between 1972 and 2000* vydany
v impaktovaném Casopise Habitat International v roce 2013, ktery zmény
v prostorovém uspotadani jihokorejskych jednotek interpretuje v kontextu

socioekonomickych zmén a vyvoje trhu s bydlenim.

Na rozdil od analyz urbanniho prostfedi,’! nebyly v Ceské republice metody
Space Syntax vyvinuté pro vnitini prostiedi dosud v odborné literatuie
reflektovany. Jedinym zatim dostupnym materidlem prezentovanym
v tuzemském prostiedi je konferenéni ptispévek doktorandky Jany Dénge™
prezentovany ve formé posteru na studentské konferenci potradané Fakultou

architektury Ceského vysokého uceni technického v Praze v roce 2012,

in Ankara. Environment and Planning B: Planning and Design. 2008, vol. 35, issue 4, s.
627-646. DOI: 10.1068/b3401.

49 SEO, Kyung Wook. DNA of the House: A Hidden Dimension in the Development of
Domestic Space in Seoul. Home Cultures. 2012-03-01, vol. 9, issue 1, s. 77-97. DOI: 10.2
752/175174212X13202276383850.

50 Problematikou urbannich analyz Space Syntax se v Ceském prostiedi zabyva napiiklad
Jana Zdrihalova a Jaromir Haine ptsobici na Ustavu urbanismu Ceského vysokého ucent
technického v Praze.

ZDRAHALOVA, Jana. Meaning of space in the gentrified part of Prague. Habilab [online].
2012 [cit. 2014-06-04]. Dostupné z: http://www.habilab.cz/meaning-of-space-in-the-
gentrified-part-of-prague/

51 Problematikou urbannich analyz Space Syntax se v Ceském prostiedi zabyva napiiklad
Jana Zdrihalova a Jaromir Haine ptsobici na Ustavu urbanismu Ceského vysokého ucent
technického v Praze.

ZDRAHALOVA, Jana. Meaning of space in the gentrified part of Prague. Habilab [online].
2012 [cit. 2014-06-04]. Dostupné z: http://www.habilab.cz/meaning-of-space-in-the-
gentrified-part-of-prague/

52 DENGE, Jana. Analyza typologie rodinnych domil za pouziti metody space syntax. FA
CVUT v Praze. Tyden védy a vyzkumu studentii doktorského studia [online]. Praha, 2012
[cit. 2014-06-04]. Dostupné z: http://kolokvium.fa.cvut.cz/files/2013-2/jana-denge.pdf



Obrazek 4.4 Casova osa: Space Syntax a vyzkum bydleni
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Pti provadéni reserSe nebyla nalezena odbornd prace jakkoli kritizujici
nebo rozporujici analytické metody a techniky pro interiérové prostory
pouzité¢ v ramci disertacni prace, zpochybiiovana byla pouze reliabilita
nekterych analytickych metod technik vyvinutych pro urbanni prostredi.
Mezi nejznaméjsi kritické texty patfi naptiklad clanek Urban texture and
space syntax. some inconsistencies® napsany v roce 2004 Carlo Rattim,
ktery upozornil na rozpory pii svych analyzach urbanniho prostiedi pomoci

axialnich map.

Zaveér

Space Syntax je souhrnné oznaceni teoreticky koncept a soubor metod
navrzenych pro analyzu prostoru a souvisejicich socidlnich jevt. Z provedené
reSerSe vyplyva, ze téma socidlnich aspektti v architektufe lze sledovat
v riznych formach od 70. let 20. stoleti az do soucasnosti, kdy tendence
interpretovat architekturu nejenom jako fyzické prostiedi, ale také jako produkt
a zaroven jako medium socialnich a kulturnich procest v teorii architektury
zesiluji. Zajimavym aspektem reSerSe je proména ,lingvistické linky*
vinouci se tématem socialni podstaty architektury, ktera vede od ptredstavitele
strukturalismu, Hermana Hertzbergera, ptirovnavajiciho vnimani architektury
k chapani textu, pfes interpretaci architektury jako jazyka u Christophera
Alexandera, ke konceptudlni lingvistické analogii Space Syntax vytvorené
Billem Hillierem, a dale az k soucasnym teoretickym textim Adriana Fortyho
a Thomase A. Markuse vénujicim se jazyku a architektonickému diskursu jako
samostatnému systému v ramci architektury. Ztetelny je také posun od snah
definovat pomoci teorie idealni architektonickou formu k interpretativnim
metodam usilujicim o porozuméni architekture v jejim $irSim dobovém

a socialnim kontextu.

Space Syntax predstavuje v teorii architektury vyznamny milnik, nejen pro
nenormativni piistup k architektute, ale zejména pro sviij soubor metod
atechnik vyvinuty pro analyzu prostorového usporadani, diky kterému se Space
Syntax podafilo ptekroc€it hranice oboru a prosadit se v interdisciplinarnich
védeckych oborech, jakymi jsou naptiklad Housing Studies a Urban Studies.
Provedena reserse literatury dale ukazala, Ze metody a techniky Space Syntax
lze aplikovat i pfi rizné tematicky zaméfenych analyzach prostorového

usporadani bytovych jednotek.

53 RATTIL, Carlo. Space syntax: some inconsistencies. Pion, 2004. ISSN 10.1068/b3019.



METODY A TECHNIKY SPACE SYNTAX

Resumé

V kapitole Metody a techniky Space Syntax jsou popsany konkrétni néstroje
Space Syntax zvolené pro prostorovou analyzu bytovych jednotek. V tivodni
casti kapitoly je predstaven zakladni teoreticky koncept pro matematické
vyjadreni prostorového usporadani, v navazujici ¢asti jsou definovany zakladni
pojmy, vysvétlen zptsob konstrukce grafii prostupnosti (Justified Permeability
Graphs / J-Graphs) a na konkrétnich ptikladech objasnény zptisoby vypoctu
zékladnich proménnych potfebnych pro rozpoznavani opakujicich se vzorct
v prostorovém uspotadani, tzv. genotypii (Genotype). Déle je prezentovan
zpusob provadéni analyzy viditelnosti (Visual Graph Analysis) za pomoci
programu DepthmapX. Zavérecna Cast kapitoly je vénovana vysledkiim

provedené pilotni studie.

Uvod

Jak jiz bylo zminéno v piedchazejici kapitole, na rozdil od analyz urbanniho
prostiedi, pracujicich s prostorem jako kontinualnim objektem, je zplsob
analyzy Space Syntax pro vnitini prostory metodologicky odlisny a vychazi
z konceptu diskontinualniho prostoru tvofeného souborem prostorove
nezavislych a porovnatelnych entit.! Vztahy mezi jednotlivymi entitami
spole¢né utvateji tzv. nadprostorovy systém (Transpational System), ve kterém
maji vzajemné vztahy globalni charakter a vznikaji spiSe v konceptualni nez
prostorové roviné.> Analyza Space Syntax pro interiérové prostory je proto

zalozena na porovnani stejnych typt prostorovych struktur, které dle Billa

1, The same drawing of boundaries that constructs a settlement as a continuous spatial
aggregate with respect to the outsiders of cells creates a set of discontinuous spaces on the
insides of those cells, which do not normally present themselves to experience as a discrete
events, expressly and explicitly disconnected from the global system. They are experienced
one by one as individuals, not as a single entity sustained by physical connections.*

BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 144

2 By virtue of this fact of disconnection, the set of spaces interior to boundaries creates
a different kind of system, one whose basic properties have already been discussed at some
length: a transpational system. A transpational system, we may remember, is a class of
spatially independent but comparable entities which have global affiliations, not by virtue
of continuity and proximity but by virtue of analogy and difference. In such a system the
nature of our spatial experience is different of our spatial experience of a spatially continuous
system. We enter a domain which is related to others not by virtue of spatial continuity but
of structural comparability to others of this type. We experience it as a member of a class
of such interiors, and we comment on it accordingly. The relations between interiors are
experienced as conceptual rather than spatial entities, and the mode of organising global
experience out of local observations is transpational rather than spatial.

BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 145

Diskontinualni
prostor
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Hilliera a Julienne Hansonové ptenaseji ve své formé a organizaci kulturni

principy dané spole¢nosti.’

,PI1 pfechodu z exteriéru do interiéru se dostavame z arény,
v niz pracujeme s pravdépodobnostmi jevih v prostoru,
k domén¢ socialni zkuSenosti, v tom smyslu, Ze kazdy
interiér v sob& nese urcitou zkuSenost s organizaci prostoru,
ktera je prostorovou idiosynkrazii kulturni identity.*

Hillier, 1984:145

Ptenos kulturnich principu je, dle Billa Hilliera a Julienne Hansonové
umoznén predevsim diky tzv. socidlni solidarite (Social Solidarity), ktera je

na prostoru nezavisla a reprodukuje dany kulturni model.*

,Dualita pojml uvniti a vné pfidava novou dimenzi do vztahu
mezi socialni solidaritou a prostorem. Solidarita se stava na
prostoru nezavislou, do té miry, Ze vytvari silngjsi a homogenng;jsi
strukturu interiérového prostoru a paralelné¢ zdiraziuje oddélenost
interiéru pomoci kontroly hranice. Dlraz bude v tomto pfipadé
kladen na wvnitfni reprodukci relativné precizniho modelu.
Pojmy jako konformni a ritualizovany mohou byt pouzity na
tento typ organizace prostoru. Podstata nadprostorové solidarity
(Transpatial Solidarity) lezi v lokalni reprodukci struktur, které
jsou rozpoznatelné identické vzhledem k ostatnim ¢lentim skupiny.*

Hillier, 1984: 145

,In moving from outside to inside, we move from the arena of encounter probabilities to
a domain of social knowledge, in the sense that what is realised in every interior is already
a certain mode of organizing experience, and certain mode of organising experience, and
certain way of representing in the space the idiosyncrasies of cultural identity.*

BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 144

,»The duality of inside and outside adds a new dimension to the relation between social
solidarity and space. A solidarity will be transpatial to the extent that it develops a stronger
and more homogeneous interior structuring of space and, in parallel, emphasises the
discreteness of the interior by strong control of the boundary. The emphasis in such a case
will be on the internal reproduction of a relatively elaborate model. Words like ritualised and
conformist might well be applied to such types of organisation. The essence of a transpatial
solidarity lies in the local reproduction of a structure recognisably identical to that of other
members of the group.”

BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 144



Obrazek 5.1 Zakladni konfiguracni vztahy
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Zakladni proménné pro popis prostorovych konfiguraci

Z teoretického tvodu kapitoly vyplyva, ze analytické metody Space Synax
uréené pro interiérové prostory jsou zaloZeny na porovnani reprodukujicich
se struktur tzv. prostorovych konfiguraci (Spatial Configuration). Pojem
prostorova konfigurace (Spatial Configuration) je teorii Space Syntax

definovan na zaklad¢ vzajemnych vztah mezi jednotlivymi prvky v ramci

vvvvv

~Prostorové vztahy (Spatial Relations) jsou vsude, kde je
jakykoli typ vazby mezi dvéma prostory. Prostorova konfigurace
(Spatial Configuration) existuje, v ptipadé, kdy jsou vztahy mezi
dvéma prostory formovany na zakladé jejich vztahu k tretimu,
nebo ve skutecnosti k jakémukoli poctu dalSich prostorti. Popis
konfigurace se proto zabyva zplsobem, jak prvky v daném
prostorovém systému spolu souvisi a utvaii prostorové vzorce,
spiSe nez specifickymi vlastnostmi jednoho specifického prostoru.*

Hanson, 1998: 22

Nesnadno uchopitelné definici pojmu prostorova konfigurace (Spatial
Configuration) lze 1épe porozumét s pomoci prilozenych schémat nazvanych
Zakladni konfiguracni vztahy (viz obrazek 5.1, s. 93) ptevzatych z knihy The
Decoding Homes and Houses®. Obrazek znazornuje tii ptiklady prostorového
uspofadani dvou interiérovych prostort oznacenymi a a b ve vztahu
k exteriéru c. Zatimco na prvnim schématu je prezentovan jednoduchy ptiklad
symetrického prostorového vztahu (Spatial Relation) mezi prostory a a b,
na druhém a tfetim schématu je predstaven stejny prostorovy vztah ve dvou
rozdilnych prostorovych konfiguracich (Spatial Configuration) s exteriérem
c¢. Prvni ptiklad prostorové konfigurace (Spatial Configuration) zachovava
symetricky charakter vzajemnych vztahti pomoci propojeni obou interiérovych
prostori s exteriérem, u druhého piikladu je symetrie vzajemnych vztaht

porusena zrusenim jedné piimé vazby s exteriérem. Vzajemny vztah mezi

5 ,.Spatial relations exist where there is any type of link between two spaces. Configuration
exists when the relations which exist between two spaces are changed according to how we
relate each to third, or indeed to any number of spaces. Configuration descriptions therefore
deal with way in which the system of spaces is related together to form a pattern, rather than
with the more localised properties of any particular space.”

HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 22

6 HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University

Press, 1998. ISBN 0521543517.



prostory a a b je tedy v kazdém schématu definovan na zéaklad¢ prostorové

konfigurace (Spatial Configuration) s exteriérem c.

Schémata pouzita pro vyjadieni zakladnich prostorovych konfiguraci (Spatial
Configuration) se nazyvaji grafy prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs
a predstavuji jednu ze zakladnich analytickych technik Space Syntax.
Priklad analyzy slozitéjsich konfigurac¢nich vztaht ukazuje ptilozeny Graf
prostupnosti palace Ashanti (viz obrazek 5.2, s. 93), ptevzaty z knihy Julienne

Hansonové Decoding Homes and Houses’.

Grafy prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs)

Kazdy graf prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) je vzdy zkonstruovan
pro jeden zvoleny prostor, a z jeho pozice zachycuje prostorové vztahy ke
vSem zbyvajicim prostorim v analyzovaném systému. Zvoleny prostor tvoii
zéklad vynaseného grafu prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) a je
reprezentovan tzv. vychozim bodem (Root) umisténym v nejspodnéjsi ¢asti
grafu na tzv. zdkladni vrovni. Na zaklad¢ vztaht k analyzovanému prostoru
jsou nasledn¢ do jednotlivych vysSich arovni grafu fazeny dal$i body
predstavujici vSechny zbyvajici prostory. Na nejblizsi vyssi Groven jsou vzdy
umistovany prostory s piimym vzajemnym propojenim symbolizovanym
v grafickém vyjadieni spojnici. Pfi spravném vyneseni grafu odpovida pocet
vyznacenych trovni mnozstvi prostort, kterymi je nutné projit, aby byl ze
zvoleného prostoru dosazen nejvzdalenéjsi prostor ve zkoumané struktuie.
Vyznam grafu prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) pro teorii Space
Syntax nespociva dle Julienne Hansonové pouze v grafickém vyjadieni
prostorového uspotadani, ale zejména ve schopnosti charakterizovat pomoci

abstrakce a zvolenych proménnych jeho zakladni podstatu.®

»Vlastni konstrukce grafu prostupnosti nicméné predstavuje vic
nez jen pouhy nastroj k objasnéni prostorového uspotradani budov
a sidel. Co se tyCe teorie Space Syntax, prostorové proménné

hloubka prostoru (Depth) a okruhy (Rings) se zdaji byt zakladnimi

7 HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 37

8 ,,However the invention of the justified graph is more than a simple illustrative tool to
clarify space configuration in buildings and settlements. So far as ‘space syntax theory’
is concerned, the configuration variables ‘depth’ and ‘rings’ turn out to be fundamental
properties of architectural space configurations, and also the means by which architecture
can carry culture.*
HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 27

Graf prostupnosti

95



Prostorové sekvence

Permeabilita

Alternativni trasy

96

charakteristikami prostorové konfigurace (Spatial Configuration),
prosttednictvim kterych je kultura otisténa v architektute.
Hanson, 1988: 27

Kromé dvou vyse zminénych proménnych, hloubky prostoru (Depth) a okruhii
(Rings), 1ze na zaklad¢ celkového rozlozeni grafu dale popisovat i vyskyt
primarnich prostorovych vzorct, jako jsou napiiklad tzv. linearni sekvence
prostori (Unilinear Sequence) nebo paralelni sekvence tzv. vétveni (Bush,
Tree), které jsou pro ilustraci prezentovany na ptilozeném schématu Zakladni
prostorové sekvence (viz obrazek 5.3, s. 97). VSechny uvedené proménné
i prostorové vzorce je dale mozné prostiednictvim vyneseného grafu
prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) vyjadfit i matematicky. Ziskané
numerické hodnoty umoznuji pouziti kvantitativnich metod pro analyzu
dat a naslednou komparaci prostorovych struktur. Na zakladé provedené
reSerSe literatury pracuje analyza prostorového usporadani bytovych jednotek
provadéna v ramci disertacni prace se Ctyfmi elementarnimi proménnymi:
pomérem poctu vazeb a prostorit (SLR: Space Link Ratio), hloubkou prostoru
(Depth), integraci (Integration) a faktorem variance (BDF': Base Difference
Factor). Nize prezentované zptsoby vypoctu jednotlivych proménnych jsou

ptevzaty z knihy Julienne Hansonové Decoding Homes and Houses®.

Pomer poctu vazeb a prostorit (SLR: Space Link Ratio)

Kazdou prostorovou konfiguraci (Spatial Configuration) zobrazenou pomoci
grafii prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) je mozné nejjednoduseji
charakterizovat pomoci poctu zakladnich prvka: prostord a vazeb. Vztah mezi
poctem vazeb a poctem prostorti vypovida o permeabilité (Permeability)
dané prostorové konfigurace (Spatial Configuration) a jejim matematickym
vyjadfenim je proménna pomér poctu vazeb a prostorit (SLR: Space Link
Ratio) definovana jako podil celkového poctu vazeb navyseného o jednu vazbu
a celkového poctu prostort. V piipadé, Ze je zkoumana prostorova struktura
slozena z (k) prostorit a (k-1) vazeb je hodnota proménné nejmensi mozna
a rovna 1. Pokud je hodnota proménné vyssi nez 1 ukazuje na tzv. moznost
volby alternativnich tras (Alternative Routes Choices), které se v grafech
prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) zobrazuji jako tzv. okruhy (Rings),
(viz obrazek 5.3, s. 97). Teorie Space Syntax dale jednotlivé prostory na

9 HANSON, lJulienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s. 28-31
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zaklade charakteru jejich vazeb a zapojeni do okruhti klasifikuje do Ctyft tzv.

topologickych skupin (Topological Types) standardné oznacovanych a —d.

11

SRL = -

SRL Pomér poctu vazeb a prostorii v systému (SLR: Space Link Ratio)
1 Pocet vazeb v analyzovaném systému

k Pocet prostorti v analyzovaném systému

Hloubka prostoru (Depth)

Definice a matematické vyjadieni proménné hloubky prostoru (Depth) jsou
odvozeny z grafii prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs). Zpisob vypoctu
je predstaven na ptilozeném obrazku Stanoveni hloubky bytu (viz obrazek
5.4,5.99), na kterém jsou prezentovany tii rizné varianty dispozi¢niho feseni
pro rekonstrukci panelového bytu 2 + kk véetn€ grafii prostupnosti (Justified
Graphs /J-Graphs). Na prvni pohled je patrna rozdilnost prezentovanych graft
spoCivajici v poétu zobrazenych Urovni, zatimco varianta ozna¢ena SOU
INT 2KK C ma paraleln€ fazené prostory rozmisténé do tif urovni, varianta
SOU INT 2KK A ma graf prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) delsi/
hlubsi a sekvence prostort je linearni, rozprostiena do 5 urovni. Matematicky
je celkova hloubka (TDn: Total Depth) grafu prostupnosti (Justified Graphs
/ J-Graphs) vyjadiena jako soucet nejkratSich vzdalenosti analyzovaného
prostoru ke vSem zbyvajicim prostoriim ve zkoumané struktute, pfi¢emz
vzdalenost mezi jednotlivymi prostory je numericky popsana pomoci poctu
urovni, které je oddéluji. Kromé celkové hloubky (TDn: Total Depth) je pii
analyzach Space Synmtax pouzivana rovnéz proménna prumérnda hloubka
prostoru (MDn: Mean Depth) definovana jako podil celkové hloubky

a minimalniho mozného poctu vazeb v analyzované prostorové strukture.
TDn= %, WX

MDn = Zi%i
k-1
TDn Celkova hloubka prostoru (Total Depth)
MDn Priumérna hloubka prostoru (Mean Depth)
Prostorova uroven grafu prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs)
Pocet prostorti na dané Grovni grafu prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs)
Pocet prostort v analyzovaném systému

~ %=

Integrace (Integration)

Z hodnoty primérné hloubky prostoru (MDn: Mean Depth) je dale
matematicky odvozena proménna integrace (Integration) popisujici zaclenéni
analyzovaného prostoru do celkové struktury. Stejné jako graf prostupnosti

(Justified Graphs / J-Graphs) a proménna hloubka prostoru (Depth) je
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hodnota proménné integrace (Integration) zcela specificka pro kazdy prvek
v analyzované prostorové struktute. Vypocet integrace (Integration) je
provadén v postupnych krocich prostrednictvim dvou pomocnych proménnych
relativni asymetrie (RA: Relative Asymetry) a skutecné relativni asymetrie
(RRA: Real Relative Asymetry). V prvni fazi vypoctu je nejprve stanovena
hodnota relativni asymetrie (RA: Relative Asymetry) ptredstavujici pomérné
porovnani zkoumané vztahové konfigurace daného prostoru se dvéma meznimi
ptipady, paralelnim a linearnim fazenim prostort ve stejné velké prostorové
struktufe. Hodnoty relativni asymetrie relativni asymetrie (RA: Relative
Asymetry) se pohybuji na skale od 0 do 1, pficemz hodnota 0 predstavuje
maximalni integraci analyzovaného prostoru odpovidajici paralelni sekvenci
prostori a hodnota 1 je matematickym vyjadfenim maximalni segregace

prostoru, které je dosazeno pfi linearnim fazeni prostord.

_ 2{MDn-1]

T k-2
RA Relativni asymetrie (RA: Relative Asymetry)
MDn Primeérna hloubka prostoru (MDn: Mean Depth)
k Pocet prostorti v analyzovaném systému

Z vyse uvedeného matematického vyjadieni proménné je zfejmé, ze hodnota
relativni asymetrie (RA: Relative Asymetry) je nepiimo zavisla na velikosti
analyzované prostorové struktury, a proto byla zavedena dal$i pomocna
proménna tzv. skutecna relativni asymetrie (RRA: Real Relative Asymetry),
ktera vliv velikosti prostorové struktury eliminuje pomoci tzv. D koeficientii
(D-values) popsanych v knize The Social Logic of Space'®.

RRA =77

RRA Skutecna relativni asymetrie (RRA: Real Relative Asymetry)
RA Relativni asymetrie (RA: Relative Asymetry)
D D koeficient (D-values)

k

Z hodnoty ziskané z vyse citovaného vzorce je nasledné¢ odvozena vysledna
hodnota proménné integrace (Integration), ktera je definovana jako prevracena

hodnota relativni asymetrie (RRA: Real Relative Asymetry).

_ 1
'~ Rra
i Integrace (Integration)
RRA Skutecna relativni asymetrie (RRA: Real Relative Asymetry)
D, D koeficient (D-values)

10 BILL HILLIER, Julienne Hanson. The social logic of space. 1st pbk. ed. Cambridge
[England]: Cambridge University Press, 1988. ISBN 978-052-1367-844. s. 112
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Z prezentované¢ho zpusobu vypoctu vyplyva, ze hodnota proménné
integrace (Integration) je specifickou charakteristikou kazdého prostoru
souvisejici s prostorovou konfiguraci (Spatial Configuration) analyzované
prostorové struktury. Vychozim bodem vSech analyz zaloZenych na integraci
(Integration) je proto stanoveni integracnich hodnot vSech prostor ve
zkoumané struktufe. Pomoci hodnot primémé, minimalni a maximalni
integrace (Integration) lze nasledné jednotlivé prostorové konfigurace (Spatial
Configuration) klasifikovat a vzajemné porovnavat. Naptiklad ¢asto uzivané
ttidéni prostorovych konfiguraci (Spatial Configuration) na tzv. introvertni
nebo extrovertni prostorové usporadani (Introverted Layout / Extroverted
Layout), které je provedeno i v ramci pilotni studie, je zalozeno na komparaci
dvou rozdilng stanovenych primérnych integra¢nich hodnot dané prostorové
struktury. Zatimco prvni vypocet zahrnuje exteriérové prostory, pti druhém
zpUsobu vypoctu jsou exteriérové prostory z prostorové konfigurace (Spatial
Configuration) a vypoctu vylouceny. V piipadech, kdy ma dana prostorove
konfigurace (Spatial Configuration), vys$si hodnoty primérné integrace
pfi zahrnuti exteriérovych prostor se jedna o tzv. extrovertni prostorové
usporadani (Extroverted Layout), v némz maji exteriérové prostory dulezitou

integracni funkci.

Faktor variance (BDF: Base Difference Factor)

Pro popis diverzity mezi integracnimi hodnotami v ramci jedné prostorové
struktury je pfi analyzach Space Syntax pouzivan tzv. faktor variance (BDF:
Base Difference Factor). Pro vypocet proménné je pouzit tzv. Shannonitv index
diverzity (Shannon Diversity Index) vyjadiujici miru entropie analyzovaného
systému. Porovnani integrac¢nich hodnot je dale mozné provadet i pomoci
pomérnych hodnot tzv. relativniho faktoru variance (RDF': Relative Difference

Factor) s rozsahem hodnot od 0 do 2, pti¢emz niz$i hodnoty znamenaji nizsi

miru entropie ve zkoumaném systému.

== [on(©)] + ()] + (2

H* = H-In3
" In3-In3
H Faktor variance (BDF: Base Difference Factor)
H* Relativni faktor variance (RDF: Relative Difference Factor)
a,b,c  Integracni hodnoty v dané prostorové konfiguraci (Spatial Configuration)
t Soucet integra¢nich hodnot v dané prostorové konfiguraci (Spatial Configuration)

Provadeni vypoctii
Vzhledem ke slozitosti vypo¢tu vyse uvedenych proménnych a mnozstvi

potfebnychkalkulacijsoupiianalyzach Space Syntaxpouzivany specializované
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softwarové aplikace, v ramci disertacni prace se jednalo piedevsim o voln¢
dostupny program AGRAPH vytvoieny v roce 2005 Bendigem Manumen'',
pomoci kterého byly konstruovany grafy prostupnosti (Justified Graphs
/ J-Graphs) a dale stanoveny hodnoty hloubky prostoru (Depth) a relativni
asymetrie (RA: Relative Asymetry). Dalsi potiebné vypocty byly provadény
v programu Microsoft Excel a pro statistické vyhodnoceni ziskanych dat byl
pouzit program /BM SPSS.

Definovani genotypu

Vyse provedené vypocty predstavuji nezbytny krok pro souhrnnou analyzu
prostorové konfigurace (Spatial Configuration) a vymezeni tzv. genotypii
(Genotype). Pojem genotyp (Genotype) teorie Space Syntax vysvétluje
jako opakujici se vzorec v prostorové konfiguraci (Spatial Configuration)
definovany na zaklad¢ funkéniho vyuziti prostort, ktery je dle Julienne
Hansonové a Billa Hilliera prostorovou manifestaci skrytych kulturnich

principt a ideji."

»Kazdy domov utvaii ,zivotni styl® prostfednictvim vymezeni
sty¢nych ploch mezi ¢leny rodiny i mezi ¢leny domacnosti
a navs$tévami, Casto presahujici i do zplsobu dekorace, zatizeni
a vybaveni domacnosti. Genotyp, v pripadé pokud existuje, pak
stabilizuje obecné pfijimany model kulturnich vztahti. VSe ostatni
se muze dle okolnosti lisit a navenek vykazovat malou podobnost.*
Hanson, 1998: 36

Teoreticky pristup k definovani genotypickych prostorovych struktur vychazi
z predpokladu, ze v ramci kazdého, obecné pfijimaného modelu kulturnich
vztahl je jednotlivym funkcim pfifazena urCitd pozice v dané prostorové
konfiguraci (Spatial Configuration). Zakladni strategie pro nalezeni genotypu
je proto zalozena na porovnani zpusobu vyuziti jednotlivych prostort s vyse

popsanymi zakladnimi charakteristikami jejich prostorového usporadani.'

11 MANUM, Bendik. AGRAPH: Sofiware for Drawing and Calculating Space Syntax
Connectivity Graphs. 2005. Dostupné z: http://www.ntnu.no/ab/spacesyntax

12 ,Every home configures a ‘lifestyle’ by constructing social interfaces among family
members and between the household and visitors to the home, often extending to the way
in which rooms are decorated and household placed within the domestic interior, and the
genotype, if it exists, will stabilise these generic cultural relations. Everything else can
be allowed to vary as circumstances dictate, which is to why houses may bear rather
resemblance to one another at superficial level.*
HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 36

13 ,,The basic strategy of configurational analysis is therefore to search for invariants in the
spatial pattern and then to consider the relation of labels to spaces. To the extent that space
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Tabulka 5.1 X Pilotni studie: Zakladni syntakticka data
Integration
n d u max mean min SRL BDF
1 2012 AB LIB 3KK A 2,04 0,84 0,57 1,00 0,73
2 2012 AB LIB 4KK B 2,04 0,92 0,61 1,00 0,75
3 2012 AB LIB 2KK E 2,62 0,89 0,74 1,14 0,73
4 2012 AB LIB 4KK A 2,68 1,02 0,61 1,00 0,65
5 2012 AB LIB 2KK C 3,17 1,17 0,75 1,11 0,67
6 2012 AB LIB 2KK A 3,64 0,96 0,58 1,13 0,52
7 2012 AB LIB 2KK D 4,53 1,13 0,75 1,11 0,55
8 2012 AB LIB 2KK B 5,67 0,94 0,57 1,00 0,38
9 2012 AB LIB 3KK B 6,12 1,13 0,70 1,00 0,42
10 2012 AB LIB 3KK C 10,57 1,27 0,81 1,11 0,32

Graf 5.2 X Pilotni studie: Faktor variance (BDF: Base Difference Factor)
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genotyp (Genotype) je mozné definovat, pokud Ize ve zkoumaném vzorku
nalézt opakujici se konzistentni skupiny dat. V ptipadech, kdy u analyzovanych
prostorovych struktur vyznamné pievazuje jeden prostorovy vzorec, lze
dany genotyp (Genotype) oznalit za tzv. kulturné signifikantni (Culturally
Significant)."* Kromé pojmu genotyp (Genotype) pracuje teorie Space
Syntax rovnéz s pojmem fenotyp (Phenotype), ktery analogicky s pojmem

definovanym genetikou predstavuje vngjsi znaky architektonické formy.

Analyza viditelnosti

Rozbory prostorovych konfiguraci jsou u vybranych ptipadovych studii
dale doplnény prostorovymi analyzami viditelnosti (Visual Graph Analysis)
vytvofenymi ve volné dostupném programu DepthmapX.'> Na rozdil od vyse
prezentovanych metod pracuji analyzy viditelnosti (Visual Graph Analysis)
se skuteCnymi prostorovymi parametry a snazi se simulovat realné vnimani
prostoru. Analyza viditelnosti zkouma vizualni konektivitu bod umisténych
v prostorové siti bodi vlozené do konkrétniho ptidorysu a kalkuluje, do jaké
miry a za jakych podminek jsou jednotlivé body viditelné z ostatnich bodii
v daném prostoru. Ve vysledném grafu je kazdy bod barevné odlisSen podle poctu
bodi, které jsou z n¢j viditelné. Na zaklad¢ ziskanych dat je nasledné mozné
analyzované prostory vzajemn¢ porovnavat a matematicky popsat pomoci
riznych proménnych, pro disertaéni praci byla zvolena proménna hloubka
viditelnosti (Visiual Depth), ktera zobrazuje miru do jaké dany bod vizualné
propojeny s ostatnimi. Pro vizualné integrované prostory grafu vyznacené
cervené jsou charakteristické niz§i hodnoty proménné, coz zjednodusen¢
feCeno matematicky vyjadfuje, ze pro dosazeni jakéhokoli jiného bodu ve
zkoumaném prostoru by nebylo pfili§ nutné ménit tthel pohledu, a potazmo

smer trasy.

Pilotni studie
Ptriklad vypoctu hodnot vSech vySe popsanych proménnych a zptisob hledani
genotypu jsou pro nazornost demonstrovany na pilotni studii analyzujici

prostorové usporadani bytovych jednotek v obytném souboru Rezidence

is systematically and consistently patterned across a sample of houses, buildings embody in
their configuration the social intentions of their makers.*
HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 38

14 ,,When differences are strongly and consistently replicated, then we can infer the structural
relations which are articulated are culturally significant.*
HANSON, Julienne. Decoding Homes and Houses. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 0521543517. s 38

15 Software: DepthmapX. SPACE SYNTAX. Space Syntax Network [online]. 2015 [cit. 2015-
08-13]. Dostupné z: http://www.spacesyntax.net/software/
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Tabulka 5.2 Pilotni studie: Introvertni a extrovertni prostorové usporadani

Mean Integration BDF Tabulka 5'2, .
BOUMOVA, Irena. Pi-
n d u tex X dif tex X lotni studie: Introvertni
1 2012 AB LIB 3KK A 0,84 0,79 +0,05 0,73 0,74 a extrovertni prostoro-
2 2012 AB LIB 4KK B 092 081  +009 075 0,73 vé uspotadéni. 2013.
3 2012 AB LIB 2KK E 0,89 0,64 +0,25 0,73 0,60
4 2012 AB LIB 4KK A 1,02 0,98 +0,04 0,65 0,56
5 2012 AB LIB 2KK C 1,17 0,88 +0,29 0,67 0,38
6 2012 AB LIB 2KK A 0,96 0,99 -0,03 0,52 -
7 2012 AB LIB 2KK D 113 088  +025 055 038
8 2012 AB LIB 2KK B 0,94 0,85 +0,09 0,38 -
9 2012 AB LIB 3KK B 1,13 1,22 -0,09 0,42 -
10 2012 AB LIB 3KK C 127  L13 4014 032 -

Obrazek 5.7 Pilotni studie: Introvertni prostorové usporadani
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Libus realizovaném podle navrhu Architektonického atelieru KAAMA s. r. o
v roce 2011 v Praze (viz obrazek 5.5, s. 101). Rezidence Libus byla pro pilotni
studii vybrana z databaze ptipadovych studii (viz. pfiloha 2) piedevsim diky
znacné variabilité dispozi¢niho feSeni bytovych jednotek. Obytny soubor
tvofi skupina sedmi bytovych domt, ve kterych je dohromady umisténo 45

bytovych jednotek od velikosti 1 + kk az po 5 + kk.

Vzhledem k absenci typického podlazi bylo pro pilotni analyzu zvoleno
2. nadzemni podlazi prezentované na internetovych strankach Archiweb's
a Sicom'’, kde lze mezi 16 bytovymi jednotkami o velikostech 2 + kk az
4 + kk nalézt celkem 10 riiznych druhti dispoziénich feSeni. Pro analyzované
bytové jednotky byly nejprve pomoci programu AGRAPH zkonstruovany
grafy prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs), na zakladé kterych byly
vypocitany hodnoty vSech vySe popsanych proménnych. Na ptfilozeném
obrazku nazvaném Pilotni studie: Prostorové usporadani v rezidenci Libus
(viz obrazek 5.6, s. 103) lze sledovat riznorodost v uspotradani jednotlivych
grafii prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs). Nezavisle na velikosti bytu se
grafy napftiklad 1isi v po¢tu svych Grovni, 5 analyzovanych grafii je rozlozeno
na 4 urovnich, dalSich 4 grafy maji Grovni 5 a nejhlubsi graf se rozklada na
6 urovnich. Z hodnot pomeru poctu vazeb a prostorit (SLR: Space Link Ratio)
dale vyplyva, ze 50 % graf predstavuje tzv. strom (Tree) a u druhych 50%
existuje tzv. moznost volby alternativni trasy (Alternative Routes Choices)
projevujici se v grafech ptitomnosti okruhu (Ring). Velmi zajimavé je, ze
soucasti vSech okruhii (Ring) v pilotni studii je balkon pfistupny zaroven

z obytného prostoru a loznice.

Diverzita v prostorovych konfiguracich bytovych jednotek se vyznamné
projevuje i v hodnotach proménné integrace (Integration) a relativniho
faktoru variance (RDF: Relative Difference Factor) prezentovanych
v prilozené tabulce Pilotni studie: Zakladni syntaktickd data (viz tabulka
5.1, s. 105). Z grafu Pilotni studie: Zakladni integracni hodnoty (viz graf
5.1, s. 105) lze vysledovat, Ze k nejvétsim diferencim dochazi v hodnotach
maximalni integrace (Integration), zatimco hodnoty primérné a minimalni

integrace (Integration) se u analyzovanych bytovych jednotek statisticky

16 KRATOCHVIL, Jan. Rezidence Libus. ARCHIWEB. Archiweb [online]. Brno, 1997-2014
[cit. 2014-01-03]. Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.phpaction=show& 1d=3
730&type=arch

17 Nové projekty: Rezidence Libus. SICOM STAVEBNI DRUZSTVO. SICOM: Bydleni s
individualnim pristupem [online]. Praha, 2004 [cit. 2014-01-01]. Dostupné z: http:/www.
stavebnidruzstvo.cz/main.php?pageid=114



Obrazek 5.8 Pilotni studie: Grafy prostupnosti (J-Graphs) limitnich pFipadt

2012_AB_LIB_3KK_C

2012_AB_LIB_3KK_A

Tabulka 5.3 Pilotni studie: Integrace (Integration) jednotlivych mistnosti

n 2012 AB LIB 3KK A i n 2012 AB LIB 3KK C i
1 EO  Exterier 0,66 1 EO  Exterier 0,65
2 T0 Vstpnichodba 114 2 TO Vstupnichodba 10,57
'3 S0 Sama 066 3 R2 Lomice | IRER
4 T1  Tranzitni chodba 2,04 4 R1  Hlavni loznice 1,51
'S WO Toaleta 089 5 RO Obytny prostor 1,51
6 T2  Tranzitni chodba 1,58 6 SO  Satna 1,13
7 RO  Obytny prostor 0,98 7 WO Toaleta 1,13
'8 RI Hlavniloznice 089 8 B0 Koupelna 1,13
9 R2 Loznice 0.79 9 El Bakon 081
10 BO Koupelna 0,79
11  El1 Balkon 0,61
12 sl Sama 057

Obrazek 5.8
BOUMOVA, Irena.
Pilotni studie: Grafy
prostupnosti limitnich
pripadu (J-Graphs).
2013.

Tabulka 5.3
BOUMOVA, Irena.Pi-
lotni studie: Integrace
(Integration) jednotli-
vych mistnosti. 2013.
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vyznamné neodliSuji. V disledku daného rozlozeni integracnich hodnot
vznikd v ramci pilotni studie nepfima zavislost mezi hodnotami maximalni
integrace (Integration) a hodnotami relativniho faktoru variance (RDF:
Relative Difference Factor), takze pti vy$$ich hodnotach maximalni integrace
se snizuje mira entropie systému. Pfi bliz§im pohledu na dispozi¢ni feSeni
a grafy prostupnosti bytovych jednotek s limitnimi hodnotami prezentovanymi
na obrazku Pilotni studie: Grafy prostupnosti (J-Graphs) limitnich pripadii
(viz obrazek 5.8, s. 109) je zfejmé, Ze vys§i mira entropie u bytové jednotky
oznacené 2012 _AB_LIB 3KK A je dana vlozenim dvou tranzitnich prostort
oddé€lujicich jednotlivé funkéni zony, zatimco bytova jednotka s nizs$i mirou
entropie 2012 AB LIB 3KK A predstavuje v Ceské republice obvykly
zplsob prostorového usporadani bytd s paralelni sekvenci prostorti piimo

pfistupnych z centralniho tranzitniho prostoru.

Za ucelem porovnani integracnich funkci exteriérovych a interiérovych
prostort byly v ramci pilotni studie integracnich hodnoty bytovych jednotek
vypocteny dvéma rliznymi zpusoby. Pti prvnim zptisobu vypoctu byly hodnoty
integrace (Integration) stanoveny bez zapocteni exteriérovych prostort, pfi
druhém zplsobu byly do vypocétu standardné zahrnuty vsSechny prostory
bytu. Vysledky obou zplisobli vypoctu jsou prezentovany v tabulce a grafu
nazvaném Pilotni studie: Introvertni a extrovertni prostorové uspordadanit
(viz tabulka 5.2, s. 107; graf 5.3, s. 107). Na zaklad¢ porovnani ziskanych
hodnot primérnych integraci (Integration) byly analyzované bytové jednotky
rozdéleny do dvou skupin. V 8 piipadech, kdy jsou primérné integracni
hodnoty pfi zahrnuti exteriérovych prostor vyssi, maji bytové jednotky tzv.
extrovertni prostorové usporadani (Extroverted Layout). Naopak ve zbyvajicich
2 ptipadech s vyssimi hodnoty pramérné integrace (Integration) bez zapocteni
exteriérovych prostor reprezentuji bytové jednotky tzv. introvertni prostorové
usporadani (Introverted Layout). Ve zmin€nych 2 ptipadech je introvertni
prostorové usporadani (Introverted Layout) ¢asteéné zpiisobeno atypickym
linearnim fazenim dvou tranzitnich prostorii, chodby a oddélené vstupni haly
se Satni skiini, které je dle mého nazoru vysledkem snahy architekta vyhnout
se v dispozicnim feseni bytu dlouhé a zalomené chodbé. Grafy prostupnosti
(Justified Graphs / J-Graphs) obou introvertné fesenych jednotek jsou
zobrazeny na piilozeném obrazku Pilotni studie: Introvertni prostorové

usporadant (viz obrazek 5.7, s. 107).

S cilem nalézt opakujici se vzorce v prostorovych konfiguracich (Spatial
Configuration) analyzovanych bytovych jednotek byly stanovené hodnoty

integrace (Integration) dale vyhodnoceny ve vztahu k funkénimu vyuziti



Tabulka 5.4 Pilotni studie: Razeni dle integraénich hodnot mistnosti

n d u BDF 1 2 3 4 GEN Tabulka 5.4
BOUMOVA, Irena.

TO RO RI R2 Pilotni studie: Razeni
1 2012 AB LIB 3KK C 0,32 10,57 1,51 1,51 1,13 GTO dle integrac¢nich hodnot
2 2012 AB LIB 2KK B 0,38 5,67 131 085 0,85 GTO
"""""""""""""""""""""""""" TO RI RO BO
3 2012 AB LIB 2KK D 0,55 453 1,86 1,27 0,99 GTO
"""""""""""""""""""""""""" TO RO BO WO
4 2012 AB LIB 2KK E 0,73 2,62 1,70 0,74 0,74 NTO
"""""""""""""""""""""""""" TT T0 RO RI
5 2012 AB LIB 3KK B 0,42 6,12 139 1,39 1,13 NTI1
"""""""""""""""""""""""""" TT T0 RO RI
6 2012 AB LIB 2KK A 0,52 364 1,17 1,17 1,17 NTI
"""""""""""""""""""""""""" TT T0O RO RI
7 2012 AB LIB 2KK C 0,67 3,28 193 1,31 1,31 GT1
"""""""""""""""""""""""""" TT T0 RO RI
8 2012 AB LIB 4KK A 0,65 2,68 227 1,05 095 GTl1
"""""""""""""""""""""""""" TT T0O T2 RO
9 2012 AB LIB 4KK B 0,75 2,04 2,04 1,14 0,98 GT1
"""""""""""""""""""""""""" TT T2 TO RO
10 2012 AB LIB 3KK A 0,73 2,04 1,58 1,14 098 GT1

Tabulka 5.5 Pilotni studie: Definovani genotypu

Integration Tabulka 5'5, .
_— BOUMOVA, Irena.Pi-
n d u BDF  mean max 1 2 3 BDF lotni studie: Definovéni
genotypu. 2013.
Genotype GT0
1 2012 AB LIB 3KK C 032 127 1057 TO RO RI 068
2 2012 AB LIB 2KK B 0,38 0,94 5,67 TO RO RI1 0,77
3 2012 AB LIB 2KK D 0,55 1,13 453 TO R1 RO 095
mean 0,42 1,11 6,92 0,80
Nongenotype NT1
5 2012 AB LIB 3KK B 042 LI13 612 TI TO RO 084
6 2012 AB LIB 2KK A 0,52 0,96 3664 T1 TO RO 094
mean 0,47 1,05 4,88 0,89

Genotype GT1

4 2012 AB LIB 2KK E 0,73 0,89 2,62 TO RO BO 0,99 111
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jednotlivych mistnosti. Ve zkoumaném vzorku byly nalezeny statisticky
vyznamné rozdily v integra¢nich hodnotach jednotlivych mistnosti
demonstrované na piikladech 2 bytovych jednotek oznacenych 2012 AB
LIB 3KK A a 2012 AB LIB 3KK C v tabulce Pilotni studie:Integrace
(Integration) jednotlivych mistnosti (viz tabulka 5.3, s. 109). Sefazeni
analyzovanych bytovych jednotek podle integracnich hodnot a funkéniho
vyuziti jednotlivych mistnosti prezentované v tabulce Pilotni studie: Razeni
dle integracnich hodnot mistnosti (viz tabulka 5.3, s. 109) ukazuje, Ze ve vSech
pripadech jsou nejvice integrovanymi tranzitni prostory. Ve 4 analyzovanych
ptipadech je neintegrovanéjsim prostorem vstupni tranzitni prostor standardné
oznaceny jako 70 a ve zbyvajicich 6 pripadech se jedna o jiny nez vstupni

tranzitni prostor, znaceny 771.

Prestoze byl v pilotni studii analyzovan velmi maly vzorek 1ze v numerickém
vyjadfeni prostorovych vzorcti nalézt konzistence a definovat 2 zakladni
genotypy (Genotype) predstavené v tabulce Pilotni studie: Definovani
genotypu. Prvni genotyp (Genotype) pojmenovany podle oznaeni nejvice
integrované mistnosti GT0 predstavuji bytové jednotky s nizkou mirou entropie
a vy$$imi primémymi integracnimi hodnotami. Jedna se o byty s tradi¢ni
formou uspotadani zaloZenou na vstupnim tranzitnim prostoru, ze kterého
jsou bez rozdilu piistupné v§echny ostatni mistnosti. Piikladem genotypu GT0
muze byt bytova jednotka oznaena 2012 AB LIB 3KK A prezentovana
na obrazku Pilotni studie: Grafy prostupnosti (J-Graphs) limitnich pripadii
(viz obrazek 5.8, s. 109). Prostorové uspotradani odpovidajici genotypu GT0
bylo v ramci pilotni studie nalezeno celkem u 3 piipadid. Druhy genotyp
(Genotype) oznaceny podle nejvice integrované mistnosti GT/ reprezentuje
nové formy prostorového uspotadani, pro které je charakteristickd vyssi
mira entropie a niz$i priméerné integra¢ni hodnoty. V ptipade genotypu GT1
slouzi tranzitni prostor 7/ k oddg€leni soukromych a vetejnych ¢asti bytu
a umocnuje hierarchické uspotadani prostor. Genotypické uspotradani G717
bylo identifikovano u 4 bytovych jednotek, mezi které patii i bytova jednotka
oznacena 2012 _AB_LIB 3KK A zobrazena na obrazku Pilotni studie: Grafy
prostupnosti (J-Graphs) limitnich pripadii (viz obrazek 5.8, s. 109). Dalsi
3 analyzované bytové jednotky nebylo mozné pfifadit ani k jednomu z vyse
definovanych genotypii (Genotype). Zbyvajici 2 atypické bytové jednotky
2012 AB_LIB 2KK A a 2012 AB _LIB 3KK B maji nejvice integrovany
tranzitni prostor 71, ktery ale neslouzi k oddéleni funkénich zon bytd a zaroven

vykazuji niz§i miru entropie a vys$$i prumémé integracni hodnoty nez by



odpovidalo genotypu GT1. V ptipade bytu 2012 _AB LIB 2KK F je situace
opacna, prestoze nejvice integrovanym je vstupni tranzitni prostor 70 mira

entropie ani integra¢ni hodnoty neodpovidaji genotypu GT0.

Pro limitni ptipady 2012 _AB_LIB 3KK Aa2012 AB LIB 3KK A byladale
zpracovana prostorova analyza Viditelnosti (Visual Graph Analysis) vytvotena
ve voln¢ dostupném programu DepthmapX. Z rozlozeni hodnot proménné
Hloubky viditelnosti (Visiual Depth) v pidorysnych feSenich obou bytovych
jednotek je na prvni pohled ziejma rozdilna mira vizualni integrace kuchyni
a odli$nost rozlozeni vizualni konektivity v hlavnich obytnych prostorech (viz
obrazek 5.8, s. 109).

Dalsi zplisoby analyz Space Syntax

Kromé vyse uvedenych zplisobll rozboru prostorové konfigurace (Spatial
Configuration) a analyz viditelnosti (Visibility) pouzitych v disertacni praci,
je nutné alespon okrajové zminit dal$i metody prostorovych analyz Space
Syntax. Pro architektonickou praxi jsou zajimavé predev§im metody pracujici
se skute¢nymi prostorovymi parametry a zprostiedkovavajici realné vnimani
prostoru budoucimi uzivateli. Mezi zakladni metody vytvorené pro simulaci
jevl v prostoru patii napiiklad analyzy provadéné pomoci tzv. osovych
linii (Axial Lines), prostupnosti (Permeability) nebo vizudalnich poli (Visual
Fields / Isovist). Zminéné analyzy jsou ¢asto vyuzivany pfti architektonickém
navrhovani, pfedevsim u vefejnych staveb velkych méritek, kdy ma interiér
charakter oteviené¢ho, kontinudlniho prostoru. Napiiklad v roce 2012 byl
spole¢nosti Space Syntax Limited pro projekt rekonstrukce muzea Viktoria
& Albert v Londyn¢ vypracovan tzv. model prostorové dostupnosti (Spatial
Accesibility Model)'8. V ramci disertaéni prace bylo kromé& grafit viditelnosti
(Visibility Graph) testovano také vyuziti tzv. tzv. analyzy chovani agenta
(Agent Analysis), avsak vzhledem k obtizné interpretovatelnému charakteru

dat a Casové naro¢nosti simulaci nebyla metoda vyuzita.

Zavér

Metody a techniky Space Syntax pouzivané v diserta¢ni praci pro analyzu
prostorové konfigurace (Spatial Configuration) bytovych jednotek byly
zvoleny na zakladé reSerSe odborné literatury prezentované v piredchozi
kapitole. Analyzy jsou zalozeny na teoretickém konceptu diskontinualniho

prostoru, ve kterém je pfenos kulturnich principli zprostfedkovan tzv.

18 Space Syntax: Victoria & Albert Museum. SPACE SYNTAX LIMITED. Space Syntax
[online]. London: Space Syntax, © 2002- [cit. 2014-01-05]. Dostupné z: http:// www.
spacesyntax.com/project/victoria-and-albert-museum/
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nadprostorovou solidaritou (Transpatial Social Solidarity) reprodukujici

prislusné vzorce v prostorovych konfiguracich (Spatial Configuration).

W

prostoru a jeho matematickym vyjadfenim umoznujici kvantifikaci
prostorovych charakteristik a jejich nasledné statistické vyhodnoceni.
V kapitole jsou detailn¢ predstaveny zplsoby vypoctu ctyt zakladnich
proménnych vyuzivanych pti analyzach: poméru poctu vazeb a prostorit (SLR:
Space Link Ratio), hloubky prostoru (Depth), integrace (Integration) a faktoru
variance (BDF: Base Difference Factor). V navazujici ¢asti je prezentovan

teoreticka koncept pro klasifikaci prostorovych struktur a definovani Genotypii

(Genotype).

Krom¢ analyz pracujicich s abstraktnim modelem prostoru byla u vybranych
pripadovych studii provedena také analyza viditelnosti (Visual Graph Analysis
pracujici s realnymi prostorovymi parametry bytovych jednotek. Prezentované
grafy viditelnosti byly vytvofeny pomoci programu DepthmapX a zobrazuji
hodnoty hloubky viditelnosti (Visiual Depth).

Veskeré zvolené metody a techniky byly testovany na pilotni studii prostorového
uspofadani bytovych jednotek v Rezidenci Libus. Pies nereprezentativnost
vybéru vzorku se 1 v ramci pilotni studie podafilo nalézt konzistence v datech
a definovat dva zakladni genotypy GT0 a GT1. Z prezentovanych vysledk
provedené pilotni studie jednoznacné vyplyva, ze zvolené metody a techniky
Space Syntax 1ze aplikovat i na vyzkum transformace prostorového usporadani

bytovych jednotek v Ceské republice.
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TRANSFORMACE PANELOVEHO BYTU V OBDOBIi POSTSOCIALISMU

Resumé

Standardizované panelové byty vybudované v obdobi socialismu se po roce
1989 stavaji pfedmétem individudlné navrzenych architektonickych tprav.
Cilem kapitoly Transformace panelového bytu v obdobi postsocialismu je
pojmenovat hlavni prostorové charakteristiky ptivodnich dispozi¢nich feseni,
které prestaly dostaCovat zménénym prostorovym narokiim. V tGvodni ¢asti
kapitoly je struéné piedstavena postsocialisticka transformace sidlist v Ceské
republice, v navazujici casti jsou popsana hlavni koncepcni vychodiska
architektd a zvolené prostorové strategie. V zavérecné casti kapitoly je
prostorové usporadani jednotlivych byti pfed a po renovaci analyzovano

pomoci metod a technik Space Syntax.

Uvod

Kapitola Transformace panelového bytu v obdobi postsocialismu predstavuje
prvni dil analytické ¢asti disertacni prace, na kterou nasledné navazuje jeji
druhd polovina vénovana analyze prostorového uspofadani soudobych
bytovych jednotek. Cilem prostorové analyzy renovaci panelovych bytt
provedené pomoci metod a technik Space Syntax je poukazat na problematiku
rozdilnych zivotnich stylii a pozménénych naroki na bydleni v obdobi
socialismu a postsocialismu. Standardizovana bytova vystavba realizovana
v obdobi socialismu byla pfednim odbornikem na problematiku sidlist’ Jirim
Musilem s nadsazkou oznaCovana pojmem ,stavebni konfekce,! naopak
vysoce individualizované renovace panelovych bytd navrzené soudobymi
architekty by bylo, dle mého nazoru, zcela jisté mozné analogicky pfirovnat
k ,,architektonickému Siti na miru*‘. Domnivam se, ze prave porovnani rozdilt
mezi puvodnim a nové navrzenym prostorovym uspotradanim realizovanym

na stejném pudoryse ve zcela zménéném dobovém kontextu ptinasi zajimavy

1 ,,Problém nastal ve chvili, kdy architekti museli své utopie ,napasovat® do organiza¢niho
a politického ramce spole¢nosti. Architekti si vysnili ,dobry a vesely svét, kde se bude
tancit’, jak fikaval jeden muj britsky kolega, ale logika organizace a byrokracie zcela zrusila
pluralitu napadt a nutila je pracovat se Sablonami. To je ovSem zcela logické, protoze
,stavebni konfekce* a byrokrat — planova¢ nemize nikdy postihnout v§echny nuance, které
se mohou vyskytnout. A pravé ve chvili, kdy do modelu pro odhadnutého primérného
obc¢ana nebo primérnou domacnost pfisli skutecni zivi lidé, to zacalo ztroskotavat. Model
prosté nepasoval a architekti se nas sociologl zacali ptat, jak to tedy vlastné s lidmi je.
Z toho jasn¢ vyplyva, ze ackoli to nikdy oficialné nepfiznali, pfedpokladali moznost omylu,
coz bylo skv¢lé: v tu chvili se zacal vytvaret prostor pro sociologii.*

ZADRAZILOVA, Lucie. Rozhovor s Jifim Musilem o bydleni na sidlisti. HUBATOVA-
VACKOVA, Lada a Cyril RIHA. Husdkovo 3 1: bytovd kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007,
s. 215-225. ISBN 8086863212.

Stavebni konfekce
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a netradi¢ni pohled na aspekty, které jsou pro soudobé architekty pii tvorbé

obytného prostredi klicové.

Proména panelovych sidlist po roce 1989

Bytové jednotky v panelovych domech vybudovanych v obdobi socialismu
tvoii nezanedbatelnou ¢ast tuzemského bytového fondu. Podle udaji Ceského
statistického uradu ze S¢itani domu, lidu a bytii v roce 2011 se v bytovych
domech s nosnou konstrukei ze st€novych panelti nachazelo celkem 1 198 559
byti, coz predstavovalo 29,2 % viech obydlenych bytovych jednotek v Ceské
republice a 53,0 % vSech obydlenych byt umisténych v bytovych domech.
V bytovych domech s nosnou konstrukei ze sténovych paneld zilo podle

vysledki censu v roce 2011 26,4 % obyvatel Ceské republiky.

V obdobi socialismu predstavoval byt na panelovém sidlisti zcela standardni
formu bydleni. Vzhledem intenzité a struktute socialistické bytové vystavby
je podil panelovych bytl v tuzemském bytovém fondu zaroven vyrazné vyssi
nez v zemich zapadni Evropy.? Ptestoze postupné dochazi k diferenciaci
jednotlivych sidlistnich celki,>*¢ nevykazuji sidli§t¢ v Ceské republice
miru stigmatizace nebo marginalizace srovnatelnou se zapadnimi zemémi.’
Vyznamnym faktorem podporujicim stabilitu sidliitnich lokalit v Ceské
republice je podle Ondieje Spacka situace na trhu s bydlenim, kde panelovy
byt predstavuje relativné preferovanou a finanéné dostupnou variantu
bydleni.® Reziden¢ni spokojenost obyvatel panelovych domi se podle
zaveéri sociologického Setieni Postoje k bydleni v CR 2013 mezi lety 2001—

2013 dokonce mirn¢ zvysila, coz miiZze souviset s provedenou regeneraci

2 MAIER, Karel. Sidlisté: Problém a multikriterialni analyza jako soucast ptipravy k jeho
teseni. Sociologicky casopis. 2003, roc€. 39, €. 5, s. 653-666.

3 MAIER, Karel. Sidlisté: Problém a multikriteridlni analyza jako soucast pfipravy k jeho
teseni. Sociologicky casopis. 2003, ro€. 39, €. 5, s. 653-666.

4 NOVAK,J.J., M. OUREDNICEK a P. PULDOVA. Housing Estates in the Czech Republic
after Socialism: Various Trajectories and Inner Differentiation. Urban Studies. 2011-06-09,
vol. 48, issue 9, s. 1811-1834. DOI: 10.1177/0042098010379279.

5 NEMEC, Michal. Utvar rozvoje hl. m. Prahy. Analyza stavu oprav a rekonstrukci bytovych
domu alokovanych ve velkych sidlistnich celcich hl. M. Prahy. 2011. [online]. 2011 [cit.
2014-09-21]. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/dokumenty/ssp/analyzy/
bydleni_realitni trh/2011_ 02 _mn_analyza-stavu-oprav-a-rekonstrukci-bytovych-domu-
alokovanych-ve-velkych-sidlistnich-celcich-hl-m-prahy.%20m.%20Prahy.pdf

6 TEMELOVA, Jana a Alena SLEZAKOVA. The changing environment and neighbourhood
satisfaction in socialist high-rise panel housing estates: The time-comparative perceptions of
elderly residents in Prague. Cities. 2014, vol. 37,s.82-91. DOI: 10.1016/j.cities.2013.12.002.

7 SUNEGA, Petr a Kostelecky TOMAS. Prostiedi sidlist’ v CR a v zahraniéi: Vybrané aspekty
socialni udrzitelnosti. In: Urbes [online]. 2007 [cit. 2015-08-04]. Dostupné z: http://www.
disparity.cz/data/USR 048 DEFAULT/urbes2007 sunega_kostelecky.pdf

8 SPACEK, Ondfej. Ceska panelova sidlists: Faktory stability a budouciho vyvoje.
Sociologicky casopis. 2012, 48(5): 965-988.
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domovniho a bytového fondu.’ Po roce 1989 byla zna¢na ¢ast bytového fondu
v panelovych domech zprivatizovana a odpovédnost za spravu a idrzbu domu
piesla na vznikajici spolecenstvi viastniki bytovych jednotek.'*!' K postupné
regeneraci panelového bytového fondu prispivaji znacnou mérou také statni
dotacni programy. Podle zpravy PanelSCAN bylo v obdobi 1992-2008

dotéeno opravami 55 % veskerych panelovych domti v Ceské republice.'?

Stejné jako domovni fond prochazi znacnou modernizaci i jednotlivé byty
umisténé v panelovych domech, piesny rozsah provedenych stavebnich uprav
v bytovych jednotkach ani objem vlozenych investic neni bohuzel mozné
odhadnout."® Pohled na zpusoby renovaci panelovych byt zprosttedkovavaji
hlavné média, pficemz o aktudlnosti tématu vypovida predev§im mnozstvi
internetovych zdroju'*'> i popularné naucnych publikaci vénovanych

modernizaci panelovych bytd'®!"!%,

9 SUNEGA, Petr, Irena BOUMOVA, Ladislav KAZMER a Martin LUX. Jak jsme spokojeni
se svym bydlenim? Jak si predstavujeme své idealni bydleni? [online]. Praha, 2014, 13
s. [cit. 2015-08-19]. Dostupné z: http://seb.soc.cas.cz/index.php/realizovanevyzkumy/36-
czech/vyzkumy/69-postoje-k-bydleni-2013

10 GRUIS, Vincent, S TSENKOVA a Nico NIEBOER. Management of privatised housing:
international policies. Ames, lowa: Wiley-Blackwell Pub., 2009, xii, 288 p. ISBN 14-051-
8188-5.

11 SCANLON, Kathleen (ed.), Christine WHITEHEAD (ed.) a Melissa FERNANDEZ
ARRIGOITIA (ed.). Social housing in Europe. Chichester: Wiley Blackwell, 2014, xxi,
465 s. Real estate issues. ISBN 978-1-118-41234-3.

12 CERPAD, o. s. PanelSCAN 2009 [online]. Praha, 2009, 56 s. [cit. 2015-08-19]. Dostupné
z:  http://www.sfrb.cz/fileadmin/sfrb/docs/programy/bytove-domy/novy-panel/Vytah ze
studie PanelSCAN_09 pro_umisteni na SFRBcz 16042010.pdf

13 ,,Protoze totiz na sidlistich bydli velmi riizné socialni skupiny, je také zptisob zachazeni
s byty a domy jejich uzivateli velmi riizny. Diky své vzacnosti a malé mobilité svych
obyvatel jsou nejen vlastnické a druzstevni, ale i mnohé najemni byty obyvateli nejen
v ramci moZnosti udrzovany, ale ndkdy i dosti ndkladng upravovany a zlepSovany. Rada
uprav byla provedena ,nacerno‘, takze ani neexistuje spolehlivy udaj o tom, jaky je stav
téchto bytl a jaké investice do n¢ho byly vlozeny. Ochota a vile uzivatell na své naklady
upravovat a zlepSovat je jasn¢ omezena vyhradné na to, co povazuji za svoji vyhradni
doménu: tedy pouze vlastni byty a jen potud, pokud se jejich uzivatelskd prava de facto
blizi praviim vlastnickym.

MAIER, Karel. Sidlisté: Problém a multikriterialni analyza jako soucést ptipravy k jeho
teSeni. Sociologicky casopis. 2003, roc€. 39, €. 5, s. 653-666.

14 Bydleni: Panelak. /dnes [online]. MAFRA, a. s., 1999-2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné z:
http://bydleni.idnes.cz/panelakovy-byt.aspx

15 PANEL PLUS PRESS S.R.O. Panel Plus [online]. 2015 [cit. 2015-08-19]. Dostupné z:
http://www.panelplus.cz/

16 BARTAK, Kamil. Panelovy diim: bydleni i pro pFisti tisicileti : ipravy a rekonstrukce bytii
v panelovych domech : zmeény dispozic, prestavby bytovych jader, vnitini povrchy, balkony
a lodzie. Vyd. 1. Praha: Enigma, 1999, 109 s. ISBN 80-863-6500-X.

17 BARTAK, Kamil. Rekonstrukce v panelovém domé. 2. pieprac. vyd. Praha: Grada
Publishing, 1999. ISBN 978-807-1698-883.

18 POSLUSNA, Iva a Miloslav MEIXNER. Moderni panelovy byt: [ndpady, iipravy, Fesent].
1. vyd. Brno: ERA, 2007, 127 s. Dim a zahrada (ERA). ISBN 978-80-7366-108-3.
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Obrazek 6.1 Databaze renovaci panelovych byt
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Panelovy byt 1+1

2011 IGLOO architekti.

Panelovy byt 3+kk (T: 2-3, OE)
Rekonstrukce paneldkového bytu. Praha.

Panelovy byt 3+kk (T: 2-3, DO)
Interiér paneldkového bytu. Praha.

Panelovy byt 2+kk (T: 2-3, DO)
Rekonstrukce bytu v panelovém domé. Praha.

Panelovy byt 3+kk (T: 3-2, SO)
Interiér bytu ReSovska. Praha.

Panelovy byt 2+kk (T: 3-2, DO)
Rekonstrukce panelového bytu. RoZznov pod Radhostém.

Panelovy byt 1+1 (T: 2-2, SO)
Rekonstrukce bytu v panelovém domé. Praha.
2011 : AAPJ, architektonicky atelier Petr Jancalek.

Rekonstrukce paneldkového bytu. Zd'ar nad Sazavou.



Obrazek 6.2 Databaze renovaci panelovych byt

Obrazek 6.1 a 6.2
< BOUMOVA, Irena.

\&% Databaze renovaci pa-
\%‘ ‘ ‘ nelovych bytt. 2014.

Panelovy byt 2+kk 08[sky] Zdroj dat
Prestavba panelového bytu na Pankraci. Praha. ARCHIWEB, s.r.0. 47~

SKVADRA architekti. chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-

2014 [cit. 2014-11-30].
Q Dostupné z: http://
%& w?xls\;.lgl;lizweb.cz/
- |

Panelovy byt 2+1 09 [SLA]
Rekonstrukce a interiér bytu. Vyskov.
Radek Sladecek.

s ||

Panelovy byt 3+kk 10 [STS]
Prestavba bytu. Louny.
Straka & Srna architekti.

Tabulka 6.1 Charakteristiky analyzovanych panelovych byt

Velikost bytu Provedené upravy Archiweb* Tabulka 6'1,
BOUMOVA, Irena.
n_d u pfed  po 1 2 3 4 5 6 ° n Charakteristiky analy-
1 2013 AP BRA 3+1  3+kk L 18 5498 zovanych panelovych
2 2013 AP BRD 3+l 3+kk .+ - . - - 24 5643 Dyt 2014
3 2012 AP SBO 241 2+kk s e - e e e 51 24846
4 2012 AP BRC  3+kk 3tkk - - - - - - 37 28298
5 2011 VS HOS 3+1 3+kk L 42 30984
6 2011 AP JAN 141 Ifl - - - = « 9 27201
7 2011 ZR IGL 1+1 1+1 L 19 27184
'8 2008 AP SKV 3+l 2¢kk . . .+ - - - 77 2979
92007 VY SLA 241 2f1 e« - - = « « 19 49208
10 2006 LN STS 3+1  3+kk L 1 30775

Legenda provedenych tprav

Promeéna prostorovych vazeb
Propojeni kuchyné a obytného prostoru
Snizeni poc¢tu loznic

Zvétseni plochy koupelny

Prosvétleni koupelny

AN N AW N =

Toaleta v koupelné

* Archiweb: o = oblibenost stavby, n = navstévnost stranky 121
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Metody a data prostorové analyzy

Analyza panelovych bytd se zaméiuje vyhradné na zmeény dispozi¢niho
feSeni a mimo jeji zabér se jiz nachazi zajimava problematika interiérového
designu v obdobi postsocialismu. Na zakladé provedené reserSe literatury
prezentované v predchozi ¢asti disertacni prace se predmétem vyzkumu staly
predevsim prostorové konfigurace (Spatial Configuration) renovovanych
panelovych byt analyzované s cilem porovnat rozdily mezi prostorovym
usporaddnim typizovanych bytovych jednotek z obdobi socialismu a vysoce
individualizovanym feSenim bytl navrZzenych na stejném ptdorysepo roce
1989. Teoretickym vychodiskem analyzy je jedno ze zakladnich paradigmat
Space Syntax", na zakladé kterého by socialni a kulturni procesy souvisejici
s postsocialistickou transformaci mély byt vyjadieny rovnéz i v nové
organizaci a uspofadani prostoru, a potazmo tedy i ve zménéném prostorovém
uspofadani renovovanych panelovych bytd. Kromé analyzy prostorové
konfigurace (Spatial Configuration) byla u vybranych piipadovych studii
provedena i analyza viditelnosti (Visual Graph Analysis) pracujici se

skute¢nymi prostorovymi parametry bytovych jednotek.

Zdrojem dat se stal odborny architektonicky Casopis Archiweb predstavujici
typ tzv. nového média zaloZeného na digitalnich technologiich. Ve srovnani
s tradiCnimi tiSténymi odbornymi médii je vyhodou Archiwebu jeho
neomezena dostupnost, interaktivita a zejména nesrovnatelné vys$si mnozstvi

publikovanych staveb.”® Archiweb je na svych strankach definovan jako

2]

»internetovy portdl do svéta moderni architektury*?!, z hlediska provadéné

analyzy jsou dilezitd predevsim kritéria redakéniho vybéru ovliviujici ve
vysledku zkoumany vzorek renovaci panelovych byti. Zptsob jak je pojem
architektura vymezen ve vtahu k redak¢ni praci a vybéru staveb ukazuje
nize citovany uryvek z neredigovaného rozhovoru se $éfredaktorem Janem

Kratochvilem.

19 ,,The theory of Space Syntax is that it is primarily — though not only — though spatial
configuration that social relations and processes express themselves in space.
HILLIER, B, ] HANSON a H GRAHAM. Ideas are in things: an application of the space
syntax method to discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning
and Design. 1987, vol. 14, issue 4, s. 363-385. DOI: 10.1068/b140363. Dostupné z: http://
www.envplan.com/abstract.cgi?id=b140363

20 ,,Nam vlastn¢ vadilo, Ze se do odbornych ¢asopisti nebo do rocenky architektury dostane
jen velmi malo staveb, coz je Skoda. Takze jsme si fekli, ze by bylo dobry, kdyz uz je
Archiweb vlastné kapacitné neomezeny, aby se timto smérem zaméfil. ..
BOUMOVA, Irena. Rozhovor s Janem Kratochvilem [Zvukovy ziznam]. Brno, 30. 6.
2014.

21 ARCHIWESB, s.r.o. Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/
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Obrazek 6.3
BOUMOVA, Irena.
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Phvodni stav
Kritika panelového bytu

,, Prostory stavajiciho bytu v nizkém tripodlaznim panelo-
vém domé byly malé, uzaviené a vzajemné izolované. To
znamenalo mnoho chodeb, dveri a komunikacnich pruhi

v jednotlivych mistnostech.* [STS]

Pozadavky klienta
Prostorové reseni, zafizeni a mobiliaf, barevnost a mate-
rial, naklady; ...

,, Uzivatelem bytu je mlady muz, jehoz hlavnim poZadav-
kem byla velka knihovna. Ta se stala ustrednim prvkem
celého interiéru.” [SKV]

Architektonicka koncepce

,,Dojem prostornosti [nového navrhu] je umocnén primym
propojenim se vstupni halou a oknem do koupelny.* [SLA]

Zvolené prostorové strategie

PROPOJENI A ZVETSENi MiSTNOSTI
NEPRIME OSVETLENi MiSTNOSTI

Kontinuita prostoru
Flexibilita prostoru

i Hierarchie prostoru

Tabulka 6.2 Zakladni syntakticka data analyzovanych panelovych byt

Velikost bytu SRL MD Tabulka 6.2
BOUMOVA, Irena.

n d «u pfed po b pled po uw pted po Zakladni syntaktickd
1 2013 AP BRA 3+1 3+kk 1,10 1,00 2 2,31 2,44 data analyzovanych
2 2013 AP BRD 3+l 3tk 1 1,10 1,00 2 202 194  Panclovychbyti.2014.
3 2012 AP SBO 241 2+kk - 1,00 1,00 1 1,71 1,60
4 2012 AP BRC  3+kk 3+kk 1 1,00 1,00 - 1,92 1,9
5 2011 VS HOS 3+1 3+kk 1 1,10 1,00 1 2,00 2,21
6 201 AP JAN 1+l 1+l 1 100 100 1 193 193
7 2011 ZR IGL 1+1 1+1 1 1,00 1,00 2 2,09 2,13
'8 2008 AP SKV 3+ 2+kk - 100 100 1 192 200
92007 VY SLA 241 241 - 113 100 - 200 1,92
10 2006 LN STS 3+1 3+kk 1 1,20 1,00 - 2,02 1,92

mean 1,06 1,00 1,99 2,00
b Pocet balkoni
u Pocet soucasnych uzivatelt 123
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,... N€co co nese stopu architekta, a neni to naptiklad jen interiérova
dekorace, divadelni scénografie, anebo to nema vnitini prostor...
je velmi tézké to obecné popsat... ale myslim si, ze kdyz pred
tim Clovek stoji, tak poznd, jestli tam ten architekt néco vykonal,
a jestli to co udélal, byla architektura... Znamena to né&jakym
zptusobem vstoupit do prostoru... Kdyz se jedna o bardk, tak je to
barak, ale tfeba nékteré interiéry jsou obCas zpracovany tak spi$
,Casopisecky‘, takovym dekoratérskym zplisobem, pii kterém
nedoslo vlastné k zadné zméné, kromée naptiklad zatizeni ndbytkem.*

Kratochvil, 2014.%2

Z provedené¢ho rozhovoru lze usuzovat, ze na internetovych strankach
Archiweb jsou uptednostinovany renovace panelovych bytd, pti nichz dochazi
nejen ke zménam v feSeni interiérti, ale rovnéz i k upravam puvodniho
dispozi¢niho feseni bytové jednotky. Vzhledem k preferencim redakéni rady,
predstavuji publikované renovace panelovych byt unikatni vzorek z hlediska
prostorové transformace, nelze je ale rozhodn¢ povazovat za reprezentativni
vzorek renovaci panelovych byti v Ceské republice. Z hlediska objemu
celkové architektonické produkce publikované na internetovych strankach
Archiweb tvoii renovace panelovych byt zcela marginalni segment a
celkem Ize mezi 342 tuzemskymi realizacemi zatazenymi v sekci Interiér
nalézt pouze 10 ptikladi panelovych byti renovovanych v prabéhu let
2006-2013. Ptehled bytovych jednotek publikovanych na internetovych
strankach Archiweb je prezentovan v Databdzi renovaci panelovych byti
(viz obrazek 6.1 a 6.2, s. 120—121). Zkoumané bytové jednotky piedstavuji
znacné ruznorodou skupinu jak z hlediska stafi a velikostni kategorie bytu,
tak 1 z pohledu architektonické typologie. Polovina renovovanych bytu je
tfipokojova, dale jsou v databazi ptipadovych studii zastoupeny 3 bytové
jednotky dvoupokojové a 2 jednopokojové, jak ukazuje pfilozena tabulka
Charakteristiky analyzovanych panelovych byt (viz tabulka 6.1, s. 121).
S vyjimkou tfi byt oznacenych 2012 AP SBO, 2008 AP _SKV a 2007 _
VY SLA maji vSechny bytové jednotky jeden balkon nebo lodzii. Z pohledu
architektonické typologie Ize v databazi ptripadovych studii nalézt celkem
4 byty orientované jednostranné, 5 bytovych jednotek s oboustrannou orientaci
azastoupen je dokonce i 1 rohovy byt. Podle typologické klasifikace definované

v knize Bernarda Leupena®® Housing Design: A Manual (viz obrazek 1.1,

22 BOUMOVA, Irena. Rozhovor s Janem Kratochvilem [Zvukovy zaznam]. Brno, 30. 6.
2014.
23 LEUPEN, Bernard, Harald MOOIJ a Rudy UYTENHAAK. Housing design: a manual.
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s. 11) pfedstavuji vSechny oboustranné orientované bytové jednotky stejny typ
usporadani bytu tzv. dvouosy dispozicni trojtrakt (3 zones deep, 2 zones wide)
rozlozeny na §ifi bytu do 2 dispozi¢nich traktl a do hloubky do 3 dispozi¢nich
traktl, pfi¢emz servisni zona bytu je umisténa uprostted dispozice. Zkoumané
jednostranné orientované byty maji dvoutraktové uspofadani na hloubku
dispozice bytu a pocet dispozi¢nich traktl na $ifi bytu souvisi s velikostni
kategorii bytové jednotky a poctem obytnych mistnosti, podle typologické
klasifikace se tedy jedna o tzv. dvouosé nebo trojosé dispozicni dvojtrakty
(2 zones deep, 2 zones wide / 3 zones wide). Z obrazové dokumentace umisténé
v databazi ptipadovych studii je na prvni pohled rovnéz patmé, Zze bytové
jednotky publikované na internetovych strankach Archiweb reprezentuji
rozdilné architektonické piistupy k renovaci panelového bytu. Z divodu
lepsiho porozuméni teoretickym 1 praktickym vychodiskiim zvoleného
architektonického feseni byly proto pfedmétem analyzy kromé vykresové

a obrazové dokumentace také privodni texty.

Architektonicky koncept renovaci

Z publikovanych privodnich textl je zfejmé, ze zakladnim vychozim bodem
priutvareni soudobého prostorového feseni bylo vymezeni se proti pivodnimu
dispozi¢nimu feseni panelového bytu. Predmétem kritiky ze strany architektl
byly piedevsim ,,obvyklé neduhy panelaku‘?, které podle autori textu
spocivaly predevsim v nedostatecné velikosti a Spatném prosvétleni nékterych
mistnosti v panelovych bytech. Prikladem kritického zhodnoceni ptivodniho
dispozi¢niho feseni panelového bytu miize byt nize uvedeny text doprovazejici
renovaci bytové jednotky na prazském sidlisti Petfiny v databazi oznacené
2012 _AP_SBO (viz obrazek 6.8 a 6.9, s. 138-139):

,Do prostfedni mistnosti bylo vestavéno umakartové jadro
s hygienickym zazemim, kuchyni a pfedsini. Jednotlivé
mistnosti byly pfistupné pies neosvétlenou predsint. Z dnesniho
pohledu toto feSeni vyvolava pocit stisnénosti a uzavienosti,
nehled¢€ na nevyhovujici dimenze koupelny a toalety.*

Sborwitz architekti, 2012.%

[2nd rev. English language ed.]. New York, NY: Available in North, South and Central
America through Artbook/D.A.P., c2011, 447 p. ISBN 90-566-2826-7.

24 Rekonstrukce a interiér panelového bytu v Roznoveé pod Radhostém. In: Archiweb [online].
Brno: Archiweb, © 1997-2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=8&action=show&id=3112

25 Rekonstrukce bytu v panelovém domé. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-
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Zatimco puvodni dispozi¢ni feSeni panelového bytu by bylo na zakladé
publikovanych texti mozné popsat pomoci klicovych slov wuzavienost,
stisnenost nebo neprosvétlenost, prostorovy koncept nové navrzeného
dispozi¢ni feSeni by naopak, podle prezentovanych popisi jednotlivych
renovaci, nejlépe charakterizovala jejich antonyma otevienost, prostornost
a vzdusnost. K naplnéni vyse definovaného konceptu volili architekti hlavné
jednoduchou prostorovou strategii spocivajici v propojovani jednotlivych
mistnosti piivodniho panelového bytu, jak doklada naptiklad i nasledujici text
popisujici renovaci panelového bytu ve Zd’aru nad Sazavou pojmenovaného
2011 _ZR IGL (viz obrazek 6.12 a 6.13, s. 146-147):

»Klasickou dispozici 1+1 ménime zasahem do ptvodnich panelt
na dispozici 1+kk, kde propojujeme obyvaci pokoj s prostorem
kuchyné a jidelniho zakouti. Touto Upravou dojde k vizudlnimu
propojeni a zvétSeni hlavnich obytnych prostord, coz soucasné
ptinese vyssi standard a kvalitu bydleni i do malého bytu.*

Igloo architekti, 2011.%

Jak ukazuje vyse citovany text, propojovany byly v ramci renovaci panelovych
byt pfedevsim obytné prostory a kuchyné. Divody pro v¢lenéni ptivodné
oddélenych kuchyni do hlavnich obytnych prostorti nejsou v privodnich
textech blize specifikovany, souvislost s novym zivotnim stylem naznacuje

popis renovace bytové jednotky 2013 AP _BRD v Praze.

,,Vsoucasnédobéjeobvyklépropojovatvicefunkénichzondohromady,
nikdo nechce byt od rodiny odtrzen, kdyz vati, pracuje nebo relaxuje.*
Bradacova, 2013%

V ptipadech mensich bytd, kde nebylo mozné nebo zadouci oba prostory zcela
spojit, byly alespon rozsiteny pruchozi otvory ve zdech mezi mistnostmi.
U mensich, jednopokojovych a dvoupokojovych byti byly dale také sluc¢ovany
toalety s koupelnami. Kromé ptimého spojeni mistnosti se v ptipadé nékterych

koupelen objevilo také neptimé propojeni s obytnymi mistnostmi provedené

2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.arrchiweb.cz/building.php?type=arch7&action=show&id=3563
26 Rekonstrukce panelakového bytu. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=8&action=show&id=3009
27 Interiér panelakového bytu, Praha 4. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=arch&action=show&id=3801



Graf 6.1 Porovnani integracnich hodnot pred a po renovaci bytu
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Graf 6.1
BOUMOVA, Irena.

Porovnani integra¢nich
hodnot pied a po reno-

vaci bytu. 2014.

Graf 6.2
BOUMOVA, Irena.

Porovnani hodnot fak-
tori variance pred a po

renovaci bytu. 2014

Tabulka 6.3 Integracni hodnoty a hodnoty faktoru variance pred a po renovaci bytu

Mean Integration BDF

n d u before after dif before after dif

1 2013 AP BRA 0,96 0,85 +0,11 0,92 0,95 -0,03
2 2013 AP BRD 122 12 - 092 080 40,12

3 2012 AP SBO 1,21 0,88 +0,33 - - -
4 2012 AP BRC 109 0o - 081 081 -

5 2011 VS HOS 1,02 0,82 +0,20 0,92 0,96 -0,04
6 2011 AP JAN 076 6 - o Lo -

7 2011 ZR IGL 0,79 0,62 +0,17 0,94 1,01 -0,07
8 2008 AP SKV 1,09 085  +024 081 097 0,16
9 2007 VY SLA 091 109 -018 091 081 +0.10

10 2006 LN STS 1,22 1,09 +0,13 0,86 0,81 +0,05

mean 1,03 0,93 0,90 0,90

Tabulka 6.3
BOUMOVA, Irena.
Integra¢ni hodnoty

a hodnoty faktoru vari-
ance pred a po renova-

ci bytu. 2014.
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prostrednictvim neprichozich otvori slouzicich k prosvétleni, jako naptiklad

u renovace bytu ve Vyskovée oznacené 2011 VY SLA:

,Dojem prostornosti je umocnén piimym propojenim se vstupni
halou a oknem do koupelny.*
Sladecek, 2007.%®

Dalsi uzivanou prostorovou strategii bylo zvétSeni vybranych mistnosti
provedené nejcastéji na ukor prostori s Cisté tranzitni funkei. Nejcastéji byly
timto zpisobem rozsitovany plochy koupelen, ale naptiklad u renovaci na
prazském sidlisti Pankrac a v Roznové pod Radhostém pojmenovanych 2017
VS HOS a 2008 AP_SKV (viz obrazek 6.10 a 6.11, s. 142-143; 6.14 a 6.15,
s. 150—-151) byla pro zvétseni hlavniho obytného prostoru obétovana jedna ze

dvou loZnic.

S vyjimkou nejmensich bytovych jednotek 2011 AP JAN, 2011 AP ZR
a 2008 VY SLA prispély ve svém disledku obé zminéné prostorové strategie
k prefazeni vétSiny analyzovanych byt do nizsi velikostni kategorie.
Renovované bytové jednotky jsou také, podle informaci publikovanych na
internetovych strankach Archiweb, v souCasnosti obyvany niz§im poctem
osob nez bylo v dobé jejich vystavby planovano. Ve cCtyfech pripadech
jsou byty v soucasnosti obyvany pouze jedno¢lennou domacnosti, ve tfech
analyzovanych bytovych jednotkach ziji dvouclenné bezdétné domacnosti
a ve zbyvajicich tfech zkoumanych piipadech nebyly v privodnim textu
informace o skladbé domdacnosti uvedeny. Zajimavosti je, ze podle tzv.
oblibenosti uvadéné na strankach Archiwebu, byly Ctenafi nejvice ocenovany
renovace, u kterych doslo k nejradikaln€j$im proménam dispozi¢niho feseni
a kombinaci obou vyse popsanych prostorovych strategii. Zplisoby renovaci
jednotlivych bytovych jednotek jsou podrobné klasifikovany v prilozené
tabulce Charakteristiky analyzovanych panelovych byt (viz tabulka 6.1,
s. 121).

Krom¢ objasnéni zakladnich vychodisek architektonického feSeni je znacna
pozornost autord textd vénovana popisim vysledného materialového
abarevnéhofeseniinteriéru. Zajimavouskutecnostidaleje, Zeipres deklarované
odmitnuti prostorového feseni panelového bytu, je u 2 analyzovanych renovaci

pfiznana inspirace kontextem panelového domu pfi dotvareni interiéru bytové

28 Rekonstrukce a interiér bytu Vyskov. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?action=show&id=2213&type=



Tabulka 6.4 Razeni dle integraénich hodnot mistnosti

n d u BDF, 1 2 3 4 GeN ~ Tabulka 6.4
BOUMOVA, Irena.
TO RO KO Tl Razeni dle integracnich
1 2013 AP BRA 3+1 1,05 2,78 1,61 1,22 1,13 GTO, hodnot mistnosti. 2014.
""""""""""""""""""""""""" TO TI RO RI
2013 AP BRA 3+kk 1,04 235 1,61 1,02 0,85 GTO
TO RO BO R1
2 2013 AP BRD 3+l 0,96 6,12 191 1,39 1,13 NTO,
"""""""""""""""""""""""" TO RO RI R2Z
2013 AP BRD 3+kk 0,86 10,57 1,51 1,13 1,13 GTO
TO RO KO R1
3 2012 AP SBO 2+1 - - 1,03 1,03 1,03 GTO
kKo RO RI BO
2012 AP SBO 2+kk - - 0,70 0,70 0,70 NRO
TO R1 RO R2
4 2012 AP BRC 3+kk 0,88 820 1,43 099 0,99 GTO
""""""""""""""""""""""""" TO RI RO R2
2012 AB BRC 3+kk 0,88 820 1,43 099 0,99 GTO
TO RO SO KO
5 2011 VS HOS 3+1 1,01 3,82 1,61 1,22 1,02 NTO
"""""""""""""""""""""""" TO RO RI  BO
2011 VS HOS 2+kk 1,04 2,34 1,43 099 0,78 GTO
RO TO KO0 BO
6 2011 AP JAN 1+l 0,95 1,74 1,74 0,58 0,58 GRO
R0 TO KO BO
2011 AP JAN 1+1 0,95 2,62 1,75 0,58 0,58 GRO
TO RO BO KO0
7 2011 ZR IGL 1+1 1,03 2,62 1,03 1,03 0,74 NTO
k0o T RO BO
2011 ZR IGL 1+l 1,07 1,16 1,16 0,70 0,50 GRO
TO RO R1 R2
8 2008 AP SKV 3+1 0,88 820 1,43 099 0,99 GTO
"""""""""""""""""""""""" TO RO BO WO
2008 AP SKV 2+kk 0,96 2,62 1,70 0,74 0,74 GTO
TO R1 KO0 WO
9 2007 VY SLA 2+ 1,00 364 1,17 1,17 1,17 GTO,
""""""""""""""""""""""""" TO RI RO KO
2007 VY SLA 2+1 0,88 820 1,43 099 0,99 GTO
TO KO RO R1
10 2006 LN STS 3+1 0,96 6,12 1,61 1,39 1,39 GTO,
""""""""""""""""""""""""" TO R2 RO RI
2006 LN STS 3+kk 0,88 820 1,43 099 0,99 GTO
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jednotky. V ptipadé renovace bytu na prazském sidlisti Petfiny v databazi
oznacené 2012 AP SBO (viz obrazek 6.8 a 6.9, s. 138—139) ovlivnila podle
slov autort doba vzniku domu vybér mobiliafe a u renovace bytové jednotky
v Lounech 2006 AP STS pftispéla strohost panelového domu k vysledné

volb¢é materialového a barevného feseni interiéru bytu:

,,Zakladni materidly i barevnost odpovidaji utilitirnosti panelového
domu, ale zachovavaji si pfirodni charakter a velkorysost povrchu

1 rozmeéra.*
Straka & Srna architekti, 2006.%

Kromé¢ popisu vysledného architektonického feseni jsou v textech architektl
Casto zminovany také konkrétni pozadavky budoucich uzivatelt, které mely
dopad na vysledny architektonicky navrh. U analyzovanych panelovych bytl
se pozadavky budoucich uzivatell tykaly nejriznéjSich aspektti, zminén byl
finan¢ni limit, pozadavky na propojeni kuchyné a hlavniho prostoru, predstavy
o materialovém a barevném feSeni interiéru bytu, i naroky na konkrétni prvky
mobiliafe, jakym je napiiklad knihovna zminéna v popisu renovace bytu na
prazském sidlisti Pankrac pojmenovaném 2008 AP SKV (viz obrazek 6.14
a6.15,s. 150-151),

,UZivatelem bytu je mlady muz, jehoz hlavnim pozadavkem byla
velka knihovna. Ta se stala Gstfednim prvkem celého interiéru.*
Skvadra architekti, 2008.3°

Z vyse popsanych argumentac¢nich struktur, shrnutych rovnéz v ptilozeném
schématu Architektonickda koncepce prestaveb panelovych domii (viz obrazek
6.3, s. 123), stoji z hlediska navazujici prostorové analyzy za povSimnuti
predevsim snaha architektli o vymezeni se proti pivodnimu prostorovému
feSeni panelového bytu. Predmétem prostorové analyzy Space Syntax je proto
i vyzkumna otazka, jakym zptisobem se v novych prostorovych konfiguracich
projevuji zvolené prostorové strategie, a zda v ptipad¢ panelovych byt vedly

k vytvoteni novych genotypickych struktur.

29 Prestavba bytu Louny. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014 [cit. 2014-11-
30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=arch&action=show&id=1973

30 Prestavba panelového bytu na Pankraci . In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-
2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=36&action=show&id=3210&



Tabulka 6.5 Definovani genotypu u renovaci panelovych bytu

Integration
n d u BDF  mean max 1 2 3 BDF,
Genotype GT0 (Panelovy byt pred prestavbou)

'3 2012 AP SBO 21 - 121 - T0 RO RI -
4 2012 AP BRC 3+kk 0,81 1,09 820 TO RI RO 0,88
8 2008 AP SKV 3+1 0,81 1,09 820 TO RO RI 0,88

mean 0,81 1.13 8,20 0,88
Genotype GT0, (Panelovy byt pred prestavbou, priichozi kuchyné)

1 2013 AP BRA 31 092 09 278 TO RO KO 105
9 2007 VY SLA 2+1 0,91 0,91 364 TO R1 KO 1,00
10 2006 LN STS 3+1 0,86 1,22 6,12 TO KO RO 0,96

mean 0,90 1,03 4,18 1,00
Nongenotype (panelovy byt pred prestavbou)

2 2012 AP BRD 31 088 122 612 TO RO BO 086
5 2011 VS HOS 3+ 092 1,00 38 T0O RO SO 1,01
6 2011 AP JAN 1+1 1,01 0,76 1,74 RO TO KO 1,06
7 2011 ZR IGL 1+1 0,94 0,79 2,62 TO RO BO 1,03
Genotype GT0 (Panelovy byt po prestavbe)

2 2013 AP BRD 3+kk 080 122 1057 TO RO Rl 086
4 2012 AP BRC 3+kk 0,81 1,09 8,20 TO RI RO 0,88
9 2007 VY SLA 2+1 0,81 1,09 820 TO Rl RO 0,88
10 2006 LN STS 3+kk 081 1,09 820 TO R2 RO 088

mean 0,81 1,12 7,03 0,88

1 2013 AP BRA 3+kk 0,95
5 2011 VS HOS 2+kk 0,96

mean 0,96

Genotype GRO (Panelovy byt po prestavbe)

6 2011 AP JAN 1+1 1,01
7 2011 ZR IGL 1+1 1,01
mean 1,01

Nongenotype (Panelovy byt po prestavbé)

3 2012 AP SBO 2+kk -
8 2008 AP SKV 2+kk 0,97

Tabulka 6.5
BOUMOVA, Irena.

Definovani genotypu
u renovaci panelovych

bytl. 2014.
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Obrazek 6.6 Renovace panelového bytu v Praze

Panelovy byt 3+kk 01 [BRA]
Rekonstrukce paneldkového bytu. Praha.
2013  Eva Bradacova.
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Obrazek 6.7 Renovace panelového bytu v Praze

s

PRED: 2013_AP_BRA_3+1

<

PO: 2013_AP_BRA_3KK

Tabulka 6.6 Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pfed a po renovaci

n 2013 AP BRA 3+1 i n 2013 AP BRA 3+kk i
0 EO  Exteriér 0,93 0 EO  Exteriér 0,85
1 TO  Vstupni chodba 2,78 1 TO  Vstupni chodba 2,35
2 B0 Koupelna 093 2 B0 Koupelna 085

3 WO Toaleta 0,93 3 WO Toaleta 0,85
4 KO Kuchyné 1,22 4 RO  Obytny prostor 1,02
5 RO  Obytny prostor 1,61 5 T1  Chodba 1,61
6 T1  Chodba 1,13 6 KO  Kuchyné 0,59
7 R1  Hlavni loznice 0,85 7 R1  Hlavni loznice 0,85
8 R2  LozZnice 0,61 8 R2  Loznice 0,75
9 El  Balkon 0,53 9 E1  Balkon 0,53

Celkovy primeér 0,96 Celkovy prumeér 0,85

Obrazek 6.6 a 6.7
BOUMOVA, Irena.
Renovace panelového
bytu v Praze. 2014.

Zdroj dat
Rekonstrukce pane-
lakového bytu. In:
Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?-
type=arch&action=-
show&id=4188

Obrazek 6.6
BOUMOVA, Irena.
Integracni hodnoty
jednotlivych mistnosti
pred a po renovaci.
2014.

135



Grafy prostupnosti

136

Prostorova analyza Space Syntax

Prvnim krokem pfi provadéni prostorové analyzy pomoci metod a technik
Space Syntax bylo vytvoteni tzv. grafii prostupnosti (Justified Graphs /
J-Graphs). Grafy vsSech analyzovanych bytovych jednotek zachycujici
prostorovou konfiguraci bytu pied a po renovaci bytu jsou prezentovany
v ptiloze Grafy prostupnosti panelovych bytii (viz grafy 6.4a6.5,s. 1252 127).
Z porovnani grafii zobrazujicich ptivodni a nové navrzené dispozi¢ni feSeni
je na prvni pohled ziejmé, ze ve vSech analyzovanych ptipadech s vyjimkou
dvou bytovych jednotek oznacenych 2012 AP BRC a 2011 AP JAN se
ziskané grafy prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) lisi. V ptipad¢ bytu
na prazském sidlisti Pankrac 2011 AP _JAN jsou grafy zobrazujici stav pred
apo renovaci shodné, prestoze byly v ramci rozsahlé renovace bytu vybourany
vSechny ptivodni vnitini nenosné konstrukce a nasledné¢ zménény velikosti
vSech mistnosti, jak doklada i priivodni text publikovany na internetovych

strankach Archiweb.

»Pivodni zamér majitelky bytu vymeénit stavajici bytové jadro
za nové se v prabéhu konzultaci s architektem zménil na
kompletni rekonstrukci bytu. Kromé& nosnych zelezobetonovych
zdi se stavebni tpravy dotkly vSech prvka v byté.*

Jangalek, 2011.3!

Pfi renovaci bytové jednotky na prazském sidlisti Bohnice pojmenované
2012 _AP_BRC bylo témét bez Gprav ponechano ptivodni dispozicni feSeni
panelového bytu. Jedinou zménou v novém prostorovém uspotadani, kterou
ovSem nemohou grafy prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) zachytit,
bylo zrusSeni vnitinich dvefi mezi vstupni chodbou a hlavnim obytnym
prostorem. Pfimé propojeni obou prostorti je dale v interiéru bytu zamérné
zdiraznéno pomoci knihovny prochézejici obéma mistnostmi, jak potvrzuje

1 nize citované vyjadreni autorky.

LKontinuit¢ napomahd i1 knihovna, kterd je na jedné strané
soucasti kuchyné a na stran¢ druhé je oteviend do zminované
chodby. Knihy a dekoracni pfedméty jsou tak ihned viditelné
po vstupu do bytu a navozuji hiejivy pocit domova.*

Bradacova, 2013.32

31 Rekonstrukce bytu v panelovém domeé v Praze na Pankréci. In: Archiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=&action=show&id=3098

32 Interiér bytu ReSovska, Praha. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014 [cit.



Vzhledem ke skuteCnosti, Zze navazujici prostorova analyza Space Syntax
je zalozena matematickém vyjadieni grafit prostupnosti (Justified Graphs /
J-Graphs)ptedstavujibytovéjednotky 2012 AP BRCa2011 AP JANvramci
vyzkumu zcela specifickou kategorii. I kdyz u obou bytl nedoslo pfi jejich
renovaci k proméné prostorové konfigurace, bylo jejich nové architektonické
feSeni formovano stejnym konceptem jako u ostatnich analyzovanych
bytovych jednotek, pouze pro dosazeni pozadované otevrienosti, prostornosti
a vzdusnosti byly primarné¢ vyuzity jiné architektonické prostiedky, jak
doklada naptiklad text popisujici architektonické feSeni bytové jednotky na

prazském sidlisti Pankrac:

,»Na konci haly, ktera prechazi do koupelny a WC, bylo osazeno
zrcadlo ptes celou vysku mistnosti. Toto feSeni opticky zvétSuje
prostor a vytvaii tak z haly dojem dvojnasobné dlouhé chodby.
Koupelné bylo dodéano i pfirozené osvétleni pomoci podélného
osvétlovaciho otvoru v pricce mezi kuchyni a koupelnou.*

Jandalek, 2013.3

Okruhy (Rings)

Porovnani grafii prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) mezi pivodnimi
a nové navrzenymi dispozi¢nimi feSenimi dale ukazuje, ze zatimco pted
renovaci existuje u poloviny zkoumanych bytovych jednotek tzv. moznost volby
alternativni trasy (Alternative Routes Choices),unovénavrzenych dispozi¢nich
feSeni se jiz zadné alternativni trasy nevyskytuji. Moznost volby alternativni
trasy (Alternative Routes Choices) se v grafech projevuje piitomnosti tzv.
okruhu (Rings) vyznacenych v piiloze Grafy prostupnosti panelovych byt
(viz obrazek 6.4 a 6.5, s. 125 a 127). Dohromady se v analyzovanych grafech
nachazi 6 okruhii (Rings), pticemz ptivodni dispozicni feSeni panelového bytu
v Lounech oznacené 2006 LN STS obsahuje dokonce okruhy 2. Na zaklad¢
velikosti a funk¢niho vyuziti propojenych mistnosti je mozné okruhy (Rings)
v analyzovanych grafech rozfadit do 4 kategorii. Prvni typ okruhu propojujici
tranzitni prostor s kuchyni, koupelnou a toaletou se vyskytuje u 2 bytl
oznacenych 2007 VY SLA a 2006 LN STS. Dalsi typ okruhu se 4 prostory
obsahuje bytova jednotka 2013 AP BRD, ve které existuji vazby mezi

tranzitnim prostorem, hlavnim obytnym prostorem, kuchyni a koupelnou.

2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=arch&action=show&id=3236

33 Rekonstrukce bytu v panelovém domé v Praze na Pankréci. In: Archiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?type=&action=show&id=3098

Typy okruhi
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Obrazek 6.8 Renovace panelového bytu na sidlisti Petfiny v Praze

Panelovy byt 2+kk 03 [SBO]
Rekonstrukce bytu v panelovém domé. Praha.
2012  SBORWITZ architekti.
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Obrazek 6.9 Renovace panelového bytu na sidlisti Petfiny v Praze

Obrazek 6.8 a 6.9
BOUMOVA, Irena.
Renovace panelového
bytu na sidlisti Petfiny
v Praze. 2014.

Zdroj dat
Rekonstrukce bytu

v panelovém domé.
In: Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?-
type=arch&action=-
show&id=3563

PRED: 2012_AP_SBO_2+1

PO: 2012_AP_SBO_2KK

Tabulka 6.7 Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pied a po renovaci

n 2012APSBO 2+ i n 2012 AP SBO 2+kk i  Tabulka6.7
- - BOUMOVA, Irena.

0 EO  Exterier 1,03 0 EO  Exterier 0,70 Integraéni hodnoty
1 TO  Vstupni chodba - 1 KO  Kuchynsky kout - jednotlivych mistnosti
2 R1  Hlavni loznice 1,03 2 B0  Koupelna 0,70 gfﬁia po renovact.
3 WO Toaleta 1,03 3 Rl Hlavniloznice 0,70 ’
4 B0  Koupelna 1,03 4 RO  Obytny prostor 0,70
5 KO Kuchyné 1,03 5
6 RO  Obytny prostor 1,03 6

Celkovy primeér 1,21 Celkovy primeér 0,88
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Pomér poctu vazeb
a prostoru
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Tteti typ okruhu spojujici tranzitni prostor, hlavni obytny prostor a kuchyni
lze nalézt u byt 2013 AP _BRA a 2006 LN STS. Posledni, ¢tvrty typ okruhu
obsahujici rovnéz tfi prostory se objevuje u ptvodniho dispozi¢niho feseni
bytové jednotky v Roznové pod Radhostém pojmenované 2011 VS HOS
a pojuje hlavni obytny prostor, loznici a balkon (viz obrazek 6.10 a 6.11,
s. 142-143).

Na zaklade vytvotenych grafit prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs)
byl v dalsi fazi analyzy vypoéten pomer poctu vazeb a prostorit (SLR: Space
Link Ratio). Z porovnani primérnych hodnot proménné pied a po renovaci
panelovych bytd vyplyva, ze primérna hodnota poméru mezi prostory a jejich
vazbami je diky vySe popsanym okruhiim (Rings) mirné vyssi u pivodnich
dispozi¢nich feseni panelovych domt, jak doklada ptilozena tabulka Zdkladni

syntakticka data (viz tabulka 6.2, s. 123).

Hloubka prostoru (MDn: Mean Depth)

Dalsi proménnou stanovenou pomoci matematického vyjadieni grafii
prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) je tzv. prumérna hloubka prostoru
(MDn: Mean Depth). Ze ziskanych dat prezentovanych v ptilozené tabulce
Zakladni syntakticka data (viz tabulka 6.2, s. 123) vyplyva, Ze mezi primérem
hodnot u ptvodnich dispozi¢nich feSeni panelovych byt a primérnou
hodnotou u nové navrzenych feseni neni statisticky vyznamny rozdil. Zaroven
také nelze mezi hodnotami popisujicimi stav pfed a po renovaci vysledovat
zadnou prevazujici tendenci, protoze v disledku zmén dispozi¢nich feseni
dochazi u analyzovanych bytovych jednotek ve stejné mite k nartistu i poklesu
hodnot priimerné hloubky prostoru (MDn: Mean Depth). K poklesu hodnot
proménné dochézi u 3 bytd pojmenovanych 2013 AP _BRD, 2007 VY SLA
a 2006 LN STS, které obsahuji okruhy propojujici 4 mistnosti, a dale také
u bytu na prazském sidlisti Petfiny oznateném 2012 AP SBO, (viz obrazek
6.826.9,s. 138-139).

Integrace (Integration)

V navazujici fazi vyzkumu byly dale vypocteny hodnoty proménné integrace
(Integration). Ze ziskanych primérnych hodnot proménné prezentovanych
v prilozeném grafu Porovnani integracnich hodnot pred a po renovaci bytu
(viz graf 6.1, s. 129) je ziejmé, ze prumérna integrace (Integration) u noveé
navrzenych feSeni je ve srovnani s primérnymi integra¢nimi hodnotami
puvodnich dispozi¢nich feSeni panelovych byti nizsi. K narGstu primérné
integrace (Integration) doslo pouze v jediném ptipadé bytové jednotky ve

Vyskoveé pojmenované 2007 VY SLA, naopak u 6 analyzovanych piipadl se



primérné integracni hodnoty v dusledku renovace snizily. Nejvétsi pokles
primérnych integracnich hodnot byl zaznamenan u bytové jednotky na
prazském sidlisti Petfiny oznacené 2012 AP SBO, ve kterém byl v ramci
radikalni renovace snizen celkovy pocet mistnosti a zcela zrusen vstupni

tranzitni prostor (viz obrazek 6.8 a 6.9, s. 138—139).

Po vzoru zahrani¢nich studii byly za Gcelem porovnani integracnich funkci
exteriéru a interiéru bytd integracni hodnoty bytovych jednotek vypocteny
dvéma riznymi zpisoby. Pti prvnim zpisobu vypoctu byla hodnota integrace
(Integration) standardné kalkulovana i s prostorem exteriéru bytu, pti druhém
zpusobu byly do vypoctu zahrnuty vyhradné prostory nalezejici k bytové
jednotce. Porovnani ziskanych hodnot primérnych integraci (Integration)
ukazuje, ze u vSech bytovych jednotek kromé noveé navrzeného feseni bytu
2012 _AP_SBO jsou prumérné integracni hodnoty pti zahruti exteriérovych
prostor vyssi, a bytové jednotky maji tzv. extrovertni prostorové usporadani
(Extroverted Layout). Pouze v piipadé renovované bytové jednotky na
prazském sidlisti Petfiny 2012 _AP_SBO jsou hodnoty primérmé integrace
(Integration) se zapoctenym exteriérem niz$i a se jedna o tzv. introvertni

prostorové usporadant (Introverted Layout).

Faktor variance (BDF: Base Difference Factor)

Dalsi proménnou pouzitou v ramci vyzkumu pro popis celkové prostorové
konfigurace analyzovanych bytovych jednotek byl faktor variance (BDF:
Base Difference Factor). Z dat zobrazenych v grafu Porovnani hodnot
faktorii variance pred a po renovaci bytu (viz graf 6.2, s. 129) vyplyva, Ze se
praméry hodnot u ptivodnich a nové navrzenych feseni vyznamné neodlisuji.
K poklesu hodnot faktoru variance (BDF': Base Difference Factor) doslo,
stejn¢ jako v ptipadé priimerné hloubky prostoru (MDn: Mean Depth), pii
renovaci bytovych jednotek oznacenych 2013 AP BRD, 2007 VY SLA
a 2006 LN STS, které ptivodn¢ obsahovaly okruhy (Rings) se 4 propojenymi
prostory. Nejvétsi rozdil mezi hodnotami pfed a po renovaci byl zjistén u
bytové jednotky na prazském sidlisti Pankrac pojmenované 2008 AP _SKV,
u niz byl velkoryse zvétsen hlavni obytny prostor na tkor jedné z pivodnich
loznic (viz obrazek 6.14 a 6.15, s. 150—-151).

Rozdily v prostorovych konfiguracich plvodnich a nové navrzenych
dispozi¢nich feSeni panelovych byt jsou dale popsany a klasifikovany také
prostiednictvim posunt v hodnotach integrace (Integration) a relativniho
faktoru variance (BDF': Base Difference Factor) prezentovanych v tabulce

nazvané [Integracni hodnoty a hodnoty faktoru variance pred a po

Zmény hodnot
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Obrazek 6.10 Renovace panelového bytu v RoZnové pod Radhostém

Panelovy byt 2+kk 05 [HOS]
Rekonstrukce panelového bytu. RoZznov pod Radhostém.
2011  Holis + Sochova architekti.
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Obrazek 6.11 Renovace panelového bytu v RoZznové pod Radhostém

PRED: 2011_VS_HOS_3+1

PO: 2011_VS_HOS_2KK

Tabulka 6.8 Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pfed a po renovaci

n 2011 VS HOS 3+1 i n 2011 VS HOS 2+kk i
0 EO  Exterier 1,02 0 EO  Exterier 0,78
1 TO  Vstupni chodba 3,83 1 TO  Vstupni chodba 2,34
2 B0 Koupelna 102 2 B0 Koupelna 078

3 WO Toaleta 1,02 3 RO  Obytny prostor 1,43
4 KO Kuchyné 1,02 4 R1  Hlavni loznice 0,99
5 RO  Obytny prostor 0,61 5 El  Balkon 0,63
6 SO Satna 0,22 6 KO Kuchynsky kout 0,63
7 R1  Hlavni loznice 0,81 7 S1  Satna 0,54
8 El  Balkon 0,81
9 R2  Loznice 0,65

Celkovy primeér 1,02 Celkovy prumeér 0,82

Obrazek 6.10 a 6.11
BOUMOVA, Irena.
Renovace panelového
bytu v Roznové pod
Radhostém. 2014.

Zdroj dat
Rekonstrukee a inte-
riér panelového bytu
v Roznové pod Rad-
hostém. In: Archiweb
[online]. Brno: Ar-
chiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30]. Do-
stupné z: http://www.
archiweb.cz/buildings.
php?type=8&action=-
show&id=3112

Tabulka 6.8
BOUMOVA, Irena.
Integracni hodnoty
jednotlivych mistnosti
pred a po renovaci.
2014.
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renovaci bytu (viz tabulka 6.3, s. 129). Promény prostorové konfigurace
u analyzovanych bytovych jednotek je na zakladé porovnani obou proménnych
mozné klasifikovat do 4 skupin. Do prvni, nejpocetnéjsi skupiny lze zaradit
4 bytové jednotky oznacené 2013 AP _BRA, 2008 VS _HOS, 2011 ZR IGL
a 2008 AP SKV,u kterych diky renovaci doslo k poklesu primérné integrace
(Integration) a zaroven k narastu hodnot faktoru variance (BDF: Base
Difference Factor). K prvni skupin€ Ize dale priradit byt na prazském sidlisti
Petiiny 2012_AP _SBO,1ikdyzvtomto ptipade nelze vzhledem ke specifickému
prostorovému uspotfadani exaktné matematicky vyjadrit a porovnat proménu
faktoruvariance (BDF: Base Difference Factor). Pro druhou skupinu tvofenou
bytovymi jednotkami 2013 AP _BRD a 2006 LN STS je charakteristicka
stejna nebo nizsi hodnota integrace (Integration) a zaroven nizsi hodnota
faktoru variance (BDF': Base Difference Factor) u nové navrzenych feseni.
Do tieti skupiny byla zatazena pouze bytova jednotka 2007 VY SLA, u niz
byl v disledku provedené renovace zaznamenan nartst primérné integracni
hodnoty a zaroven pokles faktoru variance (BDF': Base Difference Factor).
Posledni, specifickou skupinu pak z hlediska promény prostorové konfigurace
tvofi bytové jednotky oznacené 2012 AP BRC a 2011 AP JAN, u nichz
pri renovaci nedoslo ke zmén¢ hodnot integrace (Integration) ani faktoru

variance (BDF': Base Difference Factor).

Genotyp (Genotype)
Integra¢ni hodnoty jednotlivych prostori v analyzovanych bytech byly dale

zkoumany i ve vztahu k jejich funkénimu vyuziti. Cilem analyzy bylo nalézt
v prostorovych konfiguracich (Spatial Configuration) bytovych jednotek
opakujici se vzorce tzv. genotypy (Genotype). Funkéni vyuziti a faktor
variance (BDF: Base Difference Factor) nejvice integrovanych prostort
v analyzovanych bytovych jednotkach pied a po renovaci jsou prezentovany
v tabulce Razeni dle integracnich hodnot mistnosti (viz tabulka 6.4, s. 131).
Ziskana data ukazuji, ze s vyjimkou bytovych jednotek 2006 AP SBO
a 2006 _AP JAN dosahuji nejvyssich integra¢nich hodnot v ptivodnich i noveé
navrzenych dispozi¢nich feSenich vstupni tranzitni prostory pojmenované
T0. V ptipade bytové jednotky 2006 AP SBO se diky renovaci stala nejvice
integrovanym prostorem bytu kuchyné namisto vstupniho tranzitniho prostoru,
ktery mél nejvyssi hodnotu integrace (Integration) pted renovaci bytu (viz
obrazek 6.8 a 6.9, s. 138—139). Pii renovace bytové jednotky 2006 AP JAN
nedoslo k promén¢ ptivodni prostorové konfigurace a nejvice integrovanym

zustal i v nové navrzeném feSeni hlavni obytny prostor oznaceny RO.



Prestoze byl v ramci analyzy renovaci panelovych bytti zkouman velmi maly
vzorek je mozné v numerickém vyjadieni prostorovych vzorcii pied a po
renovaci nalézt konzistence a definovat ¢tyti zakladni genotypy (Genotype)
predstavené v tabulce Definovani genotypu u renovaci panelovych bytii (viz
tabulka 6.5, s. 133). U ptvodnich dispozi¢nich feSeni panelovych byt lze
identifikovat 2 zakladni genotypy a 4 neopakujici se prostorové struktury.
Genotyp (Genotype) GT0 pojmenovany podle oznac¢eni nejvice integrovaného
vstupniho tranzitniho prostotu predstavuji bytové jednotky s nizkou mirou
entropie a vy$$imi primérnymi integracnimi hodnotami. Jedna se o byty
s obvyklou formou prostorového usporadani obsahujici paralelni sekvenci
prostor piimo piistupnych ze vstupniho tranzitniho prostoru, kterou lze
nalézt u ptivodnich dispozi¢nich feSeni panelovych byt oznacenych 2012
AP SBO (viz obrazek 6.8 2 6.9, s. 138-139), 2012 AP BRC a 2008 AP SKV
(viz obrazek 6.14 a 6.15,s. 150-151).

V piipadé dalsiho nalezené¢ho genotypu (Genotype) pojmenovaného GT0,
je rovnéz nejvice integrovany vstupni tranzitni prostor, ale pro prostorovou
konfiguraci bytovych jednotek je ve srovnani s genotypem (Genotype) GT0
charakteristicka vy$s$i mira entropie a nizsi primérné integra¢ni hodnoty. Mezi
trojici nejvice integrovanych prostord se navic v ptipadé genotypu (Genotype)
GT0, objevuje kuchyné, kterd je piistupna ze vstupniho tranzitniho prostoru
a zaroven je soucasti vnitiniho okruhu (Ring). Genotypické uspofadani GT0,
bylo ve zkoumaném vzorku identifikovano u piivodniho dispozi¢niho feseni
tii bytovych jednotek oznacenych 2013 AP BRA (viz obrazek 6.6 a 6.7,
s. 134-135), 2011 VY SLA a 2006 LN _STS.

Zbyvajici Ctyfi dispozicni feSeni panelového bytu pfed renovaci oznacena
2008 AP_BRD, 2011 VS HOS, 2011 AP JAN, a 2011 ZR IGL jsou
z hlediska prostorové struktury ve zkoumaném vzorku unikatni a nelze je
tedy identifikovat jako genotypické struktury. Bytové jednotky oznadené
2008 _AP_BRD a 2011 VS _HOS (viz obrazek 6.10 a 6.11, s. 142—143) sice
mirou entropie a hodnotami integrace odpovidaji genotypu (Genotype) GT0,,
ale vzhledem k odlisnosti skladby vnitinich okruhii (Ring) obsahuji sekvence
nejvice integrovanych prostorii u obou byt jiné prostory nez kuchyni.
V ptipadé 2011 _ZR IGL (viz obrazek 6.12 a 6.13, s. 146-147) je stanovena
mira entropie vys$$i a primérné integra¢ni hodnoty niz$i nez by odpovidalo

genotypu (Genotype) GT0 a zaroven skladba sekvence nejvice integrovanych

Genotyp GT0

Genotyp GTO0,
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Obrazek 6.12 Renovace panelového bytu ve Zd'aru na Sazavou

Panelovy byt 1+1 07 [IGL]
Rekonstrukce paneldkového bytu. Zd'ar nad Sazavou.
2011  IGLOO architekti.
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Obrazek 6.13 Renovace panelového bytu ve Zd’aru na Sazavou

PRED: 2011_ZR_IGL_1+1

PO: 2011_ZR_IGL_1+1

Tabulka 6.9 Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pred a po renovaci

n 2011 ZR IGL 1+1 i n 2011 ZR IGL 1+1 i
0 EO0  Exteriér 0,74 0 EO  Exteriér 0,50
1 TO  Vstupni chodba 2,62 1 TO  Vstupni chodba 1,16
2 B0 Koupelna 103 2  BO Koupelna 050

3 KO  Kuchyné 0,74 3 KO  Kuchyné 1,16
4 RO  Obytny prostor 1,03 4 RO  Obytny prostor 0,70
5 WO Toaleta 0,52 5 E1  Balkon 0,39
6 E1  Balkon 0,52

Celkovy prumeér 0,79 Celkovy prumér 0,62

Obrazek 6.12 a 6.13
BOUMOVA, Irena.
Renovace panelového
bytu ve Zdaru na Saza-
vou. 2014.

Zdroj dat
Rekonstrukce pane-
lakového bytu. In:
Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?-
type=8&action=-
show&id=3009

Tabulka 6.9
BOUMOVA, Irena.
Integracni hodnoty
jednotlivych mistnosti
pred a po renovaci.
2014.
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Genotyp GTO,
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prostorti neodpovida genotypu GT0,. Bytova jednotka oznaCend 2011_AP_
JAN ma ve srovnani s ostatnimi piivodnimi feSenimi panelovych bytl zcela
specifickou prostorovou konfiguraci s nejvice integrovanym hlavnim obytnym

prostorem.

U nové navrzenych dispozi¢nich feseni 1ze ve zkoumaném vzorku identifikovat
celkem tii rizné genotypy (Genotype) a dvé unikatni prostorové struktury.
Nejpocetnéji je mezi renovovanymi bytovymi jednotkami zastoupen genotyp
(Genotype) GTO reprezentujici obvyklou formu prostorového usporadani
s nejvice integrovanym vstupnim tranzitnim prostorem umoznujicim ptistup
do vétSiny mistnosti. Piestoze se genotyp (Genotype) GT0O vyskytuje i1 u
puvodnich dispozi¢nich feSeni panelovych bytl, pouze v ptipadé bytové
jednotky 2012 _AP_BRC zustal pfi renovaci puvodni genotyp (Genotype)
zachovan. U ostatnich renovovanych bytovych jednotek oznacenych 2013
AP BRD, 2007 VY SLA, a 2006 LN STS byl genotyp (Genotype) GTO
vytvofen v ramci renovace zcela nové, transformaci piivodniho dispozi¢niho
feSeni, které ve vSech tfech analyzovanych ptipadech obsahovalo vnitini

okruh s prichozi koupelnou.

Dalsi nalezenou genotypickou strukturu pojmenovanou GT0 reprezentuji
dvé noveé navrzena dispozicni feSeni bytovych jednotek 2013 AP BRA (viz
obrazek 6.6 a 6.7, s. 134—135) a 2011 VS HOS (viz obrazek 6.10 a 6.11,
s. 142-143). U obou bytu doslo pii renovaci k propojeni kuchyné s obytnym
prostorem a zaroven ke zruseni piivodni vazby mezi kuchyni a vstupnim
tranzitnim prostorem. Ackoli i v piipad€ genotypu (Genotype) GT0, dosahuje
nejvysSich integra¢nich hodnot vstupni tranzitni prostor, primérnd mira
entropie prostorové struktury je vyssi a naopak prumérné integra¢ni hodnoty
jsou nizsi nez v piipadé obou vyse definovanych genotypii (Genotype) GT0
a GT0,. Na rozdil od genotypu (Genotype) GT0, navic neobsahuje genotyp
(Genotype) GT0, zadné vnitini okruhy.

Posledni genotyp (Genotype) oznateny GR0O predstavuje vylucnou
prostorovou strukturu piedevsim diky skutecnosti, Ze nejvysSich hodnot
integrace (Integration) dosahuji namisto vstupnich tranzitnich prostord
obytné mistnosti. Dal§im charakteristickym rysem genotypu (Genotype)
GRO identifikovaného u bytovych jednotek 2011 AP _JAN a 2011 ZR IGL
jsou extrémné nizké primérné integra¢ni hodnoty a zaroven velmi vysoka
mira entropie prostorové struktury. V piipadé bytové jednotky 2011 AP JAN
s nejvice integrovanym hlavnim obytnym prostorem bylo v ramci renovace

zachovano atypické prostorové usporadani, naopak u bytové jednotky 2011



ZR IGL (viz obrazek 6.12 a 6.13, s. 146—147) bylo puvodni dispozi¢ni feSeni
bytu radikaln¢ upraveno a nejvyssich integrac¢nich hodnoty po provedené

renovaci dosahla kromé vstupniho tranzitniho prostoru i kuchyné.

Dv¢ zbyvajici renovované bytové jednotky oznacené 2012 AP SBO a 2008 _
AP_SKV neni mozné ptifadit k zadnému z vySe definovanych genotypii
(Genotype). Nové dispozi¢ni tfeSeni bytové jednotky 2012 AP SBO je
mezi analyzovanymi byty zcela unikatni a jako jediné naptiiklad neobsahuje
vstupni tranzitni prostor (viz obrazek 6.8 a 6.9, s. 138—139). V ptipadé bytové
jednotky pojmenované 2008 AP SKV sice koresponduje mira entropie
i hodnoty integrace s genotypem (Genotype) oznatenym GT0 , ale sekvence
nejvice integrovanych prostorti obsahuje namisto obytnych mistnosti atypicky
koupelnu (viz obrazek 6.14 a 6.15, s. 150—151).

Viditelnost (Visual Graph Analysis)

V dalsi fazi vyzkumu byla u vybranych bytovych jednotek analyzovana také
viditelnost (Visual Graph Analysis) pied a po renovaci panelového bytu.
Analyza se zaméfila na bytové jednotky reprezentujici prevazujici tendenci
v proménach panelovych bytd, pro kterou je charakteristické snizeni hodnot
pramérné integrace (Integration) a zaroven zvysSeni miry entropie prostorové
struktury u nové navrzeného dispozi¢niho feSeni. V dusledku provedenych
renovaci tak ve vSech 5 vybranych bytovych jednotkach oznacenych 2013
AP BRA, 2012 _AP SBO, 2012 VS HOS, 2011 ZR IGL a 2012 AP SKV
vznikaji nové formy prostorovych konfiguraci odlisujici se od obvyklych
genotypickych struktur G70 hlavné vysS§i mirou prostorové hierarchie.
Komparace integra¢nich hodnot a funkénich vyuziti prostorti dale ukazuje, ze
ve srovnani s ptivodnim dispozi¢nim feSenim panelového bytu doslo u vSech
péti vybranych bytovych jednotek v ramci renovace ke zvysSeni integrace
(Integration) hlavnich obytnych prostort, pfipadné¢ kuchyni, a zaroven ke
snizeni integracnich hodnot vstupnich tranzitnich prostord, jak doklada
napiiklad tabulka Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pred a po renovaci
(viz tabulka 6.3, s. 129) zachycujici proménu bytové jednotky na prazském
sidlisti Pankrac 2008 AP _SKV.

Mira vizualni konektivity méfena pomoci proménné hloubky viditelnosti
(Visiual Depth) je v pudorysnych schématech analyzovanych byt vyjadiena
pomoci barevnych ploch, pfiCemz mista s nejniz§imi hodnotami jsou
vyznacena odstiny modré barvy a naopak nejvice vizualné propojené prostory
jsou znazornény cervené. Z porovnani hloubky viditelnosti (Visiual Depth)

v puvodnich a nové navrzenych dispozi¢nich feSeni panelovych byti je na

Analyza viditelnosti

Hloubka viditelnosti
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Obrazek 6.14 Renovace panelového bytu na sidlisti Pankrac v Praze

Panelovy byt 2+kk 08 [SKV]
Prestavba panelového bytu na Pankraci. Praha.
SKVADRA architekti.
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Obrazek 6.15 Renovace panelového bytu na sidlisti Pankrac v Praze

PRED: 2008_AP_SKV_3+1

PO: 2008_AP_SKV_2KK

Tabulka 6.10 Integracni hodnoty jednotlivych mistnosti pred a po renovaci

n 2008 AP SKV 3+1 i n 2008 AP SKV 2-+kk i
0 EO0  Exterier 0,99 0 EO  Exterier 0,74
1 TO  Vstupni chodba 8,20 1 TO  Vstupni chodba 2,62
2 R2 Lomice 099 2 RO Obymyprostor | 1,70

3 R1  Hlavni loznice 0,99 3 B0  Koupelna 0,74
4 RO  Obytny prostor 1,43 4 WO  Toaleta 0,74
5 BO  Koupelna 0,99 5 R1  Hlavni loznice 0,64
6 WO Toaleta 0,99 6 KO  Kuchynsky kout 0,64
7 KO0 Kuchyné 0,63

Celkovy pramér 1,09 Celkovy prumér 0,85

Obrazek 6.14 a 6.15
BOUMOVA, Irena.
Renovace panelového
bytu na sidlisti Pankrac
v Praze. 2014.

Zdroj dat

Prestavba panelového
bytu na Pankraci . In:
Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?-
type=36&action=-
show&id=3210

Tabulka 6.10
BOUMOVA, Irena.
Integracni hodnoty
jednotlivych mistnosti
pred a po renovaci.
2014.
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prvni pohled zfejmé, Ze diky provedenym renovacim narista, s vyjimkou bytu
2013 _AP_BRA (viz obrazek 6.6 a 6.7, s. 134—135), vyznamnym zptisobem
vizualni propojeni prostoru v analyzovanych bytovych jednotkach. Misty
s nejvyssi mirou vizualniho propojeni se namisto tranzitnich prostort stavaji
hlavni obytné prostory ptipadné¢ kuchyné. Nartst vizualni konektivity
bytovych jednotek je ve vSech analyzovanych piipadech zplisoben piedevsim
zvétsenim plochy hlavnich obytnych prostorti a vétsi mirou jejich propojeni
s ostatnimi mistnostmi, jako napiiklad pfi renovaci bytu na prazském sidlisti
Pankrac 2008 AP _SKV (viz obrazek 6.14 a 6.15,s. 150-151).

Zavér

Bydleni na sidlisti nebylo v obdobi postsocialismu stigmatizovano a fada
bytd v Ceské republice prochazi po roce 1989 nakladnou modernizaci
provedenou podle individudlnich preferenci svych uzivatell. Prestoze
analyzované prestavby panelovych byt nelze jednoduse klasifikovat a zavéry
generalizovat, lze z texti publikovanych v odborném architektonickém
Casopise Archiweb usuzovat, ze spolecnym koncepénim vychodiskem
soudobych architektonickych tprav bylo odmitnuti a kritika dispozi¢niho
feSeni panelového bytu. Zatimco puvodni dispozi¢ni feSeni by bylo podle
architektd mozné popsat pomoci klicovych slov ,,uzavienost®, ,,stisnénost*
a ,neprosvétlenost“, pro popis architektonického konceptu nového
prostorového feseni bytu by mohla byt naopak pouzita jejich antonyma

,otevienost®, ,,prostornost™ a ,,vzdusnost*.

Zakladni prostorovou strategii k dosazeni kyzeného vysledku se pro
architekty stalo propojovani mistnosti s ptibuznymi funkcemi, piipadné
zvétSeni mistnosti provedené nejéastéji na ukor prostord s tranzitni funkci.
Spole¢nym rysem vsech analyzovanych renovaci bylo odstranéni ptivodniho
bytového jadra a Gprava prostoru koupelny, pficemz ve vétsSing piipadi doslo
k jejimu zvétseni. Usporné navrzené prostory uréené pro osobni hygienu se
diky provedenym renovacim proménily v ,,prostory pro relaxaci®, které byly
v nékterych renovovanych bytech navic doplnény o neptimé osvétleni skrze
obytné mistnosti. Stejnou tendenci ve zmén¢ interiérového designu, zptsobu

uzivani a vyznamu koupelen lze sledovat i v jinych evropskych zemich.>*

34 QUITZAU, Maj-Britt a Inge ROPKE. Bathroom Transformation: From Hygiene to
Well-Being? Home Cultures. 2009, 6(3): 219-242. DOI: 10.2752/174063109X124
62745321345. ISSN 17406315. Dostupné také z: http://www.tandfonline.com/doi/
full/10.2752/174063109X12462745321345



Vyznamnymi zménami prosly rovnéz hlavni obytné prostory, naopak témer
nezménény zlstaly ve vét§iné analyzovanych piipadt loznice. Oddéleny
»kuchynsky provoz* socialistického bytu byl pfi renovacich nahrazen
soudobym ,,kuchyiskym designem®, ktery se stal nedilnou soucasti hlavniho
obytného prostoru. Postupné pfiblizovani kuchyné k obytné casti bytu bylo
podle Jiriho Musila v obdobi socialismu nastupujici tendenci, k jejimu
pokracovani po roce 1989 bezesporu prispély predevsim nové technické
moznosti ve vybaveni kuchyni. Postupné se na tuzemském trhu objevily nové
typy spotiebicti a kuchynského vybaveni, zvysila se napiiklad efektivnost
digestoii a tradicni samostatné stojici sporaky byly v designovych kuchynich
nahrazeny varnymi deskami a vestavnymi troubami. Obyvaci pokoj ztratil
diky novému propojeni s kuchyni svou reprezentativni funkci, kterou v obdobi
socialismu podle dobovych sociologickych vyzkumi pfevazné plnil,* a stal

se spolecné s kuchyni prostorem vsedniho dne.

Prostorova analyza bytd pted a po renovaci provedena pomoci metod a technik
Space Syntax ukazuje, ze v ramci architektonickych tprav doslo ve vétsing
pripadi ke zménam prostorovych konfiguraci. V piipadé byti puvodné
obsahujicich moznost volby alternativni trasy (Alternative Routes Choices)
byly pii renovacich zruSeny vnitini okruhy (Rings) prochazejici kuchynémi.
Kuchyng, které byly v obdobi socialismu z hygienickych divodi obvykle
piistupné ze vstupni piedsing,’” jsou ve vét§iné analyzovanych piipadi nové

pristupné zpravidla ptes obytny prostor, jehoz jsou soucasti.

Provedené dispozi¢ni upravy se dale projevily ve zménach hodnot primérné
integrace (Integration) a faktoru variance (BDF: Relative Difference Factor).
Prevazujici tendenci ve zkoumaném vzorku byt bylo snizeni hodnot primérné
integrace (Integration) pti souCasném zvysSeni miry entropie prostorového
uspofadani bytu projevujici se zvySenim hodnot faktoru variance (BDF:
Relative Difference Factor). V bytovych jednotkach, kde diky provedenym
renovacim doslo k vySe popsanym posuntim hodnot, se zaroven zvysily
integra¢ni hodnoty hlavniho obytného prostoru a doslo k posileni jeho pozice
v prostorové struktuie. Naopak oslabovana byla pozice vstupniho tranzitniho

prostoru a jeho ptvodni funkce jako hlavni , komunikacni patefe bytu‘.

35 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 49

36 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stredisko CVUT,
1982.s. 45

37 ZAHALKA, Jan. Obymé budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stiedisko Ceského vysokého uceni
technického, 1987. s. 66

38 ,,Predsii je vstupni mistnost, kterd ma za ucel: vytvorit hygienicky filtr mezi vnéjskem a
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Integrace hlavnich obytnych prostor se s jedinou vyjimkou zvysila i z hlediska
vizualni konektivity jak ukazuji hodnoty hloubky viditelnosti (Visiual Depth)

zobrazené v pfilozenych pudorysech bytu.

Z hlediska prostorové konfigurace bylo mezi pavodnimi dispozi¢nimi
feSenimi panelovych byt mozné nalézt dvé zakladni genotypické struktury
(Genotype) oznacené GT0 a GT0,. Ob¢ definované struktury predstavuji
tradicni prostorova usporadani se vSemi mistnostmi, vcetné kuchyné,
piistupnymi z prostoru ptedsin€. V ptipad¢ uspotadani GT0, se v prostorové
struktufe navic jesté vyskytuji okruhy (Rings) obsahujici kuchyni, ptistupnou
kromé predsing jesté skrze prichozi bytové jadro. U nové navrzenych feseni
se genotyp (Genotype) s prachozi kuchyni nevyskytoval a kromé genotypu
typu GT0 bylo mozné identifikovat i nové genotypické struktury GT0r a GRO,
pro které jsou charakteristické vyssi integracni hodnoty hlavnich obytnych

mistnosti.

Vzhledem ke skutecnosti, ze podle dostupnych zdrojii jsou analyzované
byty v soucasnosti obyvany vétSinou niz§im poétem uzivatell, nez odpovida
puvodni velikostni kategorii byt a dobovym standardiim, vypovidaji soudobé
architektonické Gpravy panelovych bytl nejen o proméné prostorové struktury,

ale rovnéZz i 0 menicich se prostorovych narocich v obdobi postsocialismu.

vlastnim bytem; vytvofit komunikacni patef bytu.
BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 35



PROMENA BYTOVE JEDNOTKY V OBOBi POSTSOCIALISMU

Resumé

Cilem kapitoly nazvané Proména bytové jednotky v obdobi postsocialismu je
popsat a interpretovat hlavni rozdily mezi socialistickymi panelovymi byty
a bytovymi jednotkami realizovanymi po roce 1989. Uvodni &ast kapitoly se
zabyva regionalnimi disparitami v oblasti bydleni, které pfispely k orientaci
vyzkumu na bytovou vystavbu v hlavnim mésté Praze. V navazujici ¢asti jsou
porovnany vybrané charakteristiky zkoumanych bytt a identifikovany hlavni
odlisnosti mezi obéma analyzovanymi skupinami. Zavérecna cast kapitoly je
vénovana vysledkiim prostorové analyzy provedené pomoci metod a technik

Space Syntax.

Uvod

Kapitola Prostorové usporadani soudobého bytu je druhym dilem analytické
Casti disertacni prace vyuzivajici metody a techniky Space Symtax. Cilem
kapitoly je poukazat na hlavni zmény v prostorovém uspotadani soudobych
bytovych jednotek, ke kterym dochazi v kontextu probihajici postsocialistické
transformace po roce 1989. Kritika soudobého bydleni publikovana v médiich
vyuziva Casto socialistické panelové byty jako méfitko pro zhodnoceni irovné
soucasné developerské vystavby.'> O soudobych bytech se tak Ize napiiklad
dodist, Ze ,,se i po dvaceti letech podobaji starym paneldkim*,? ptipadné, Ze
jejich dispozi¢ni teseni je ,,Casto mnohem horsi nez u proklinanych paneldkii***.
Stejnou metodu komparace vyuziva i nasledujici analyza, avSak prostorovy
standard panelovych bytl neslouzi jako indikator kvality soudobého bydleni,
ale spiSe jako koncepéni vychodisko, které ma napomoci odhalit nové
tendence v prostorovém usporadani byt souvisejici se zménami preferenci
a zivotniho stylu v obdobi postsocialismu. Predmétem prostorové analyzy je
bytova vystavba realizovana na uzemi hlavniho mésta Prahy a publikovana

v architektonickych cCasopisech, pficemz volba zakladnich zdroje dat byla

1 KONECNA, Véra. Jsou nové byty lepsi neZ paneldkové? Bydleni IQ [online]. 2012 [cit.
2015-08-21]. Dostupné z: http://www.bydleni-iq.cz/temata/architektura/jsou-nove-byty-
lepsi-nez-panelakove/

2 VODRAZKA, Prokop. Developerské projekty? Jsou horsi nez normalizaéni panelaky:
Rozhovor s Lucii Zadrazilovou. Aktudlné.cz [online]. Economia, a.s., 1999-2015 [cit.
2015-08-21]. Dostupné z: http://magazin.aktualne.cz/ghettoizace-sidlist-to-hrozi-spise-
jejich-gerontizace/r~3898ffd231e411e59530025900fea04/

3 VRANKOVA, Karolina. Jaké byty se stavéji v Cesku: Krdsné nové kralikdrny. Respekt.
2011, roc. 22, ¢. 18, s. 52-58. ISSN 0862-6545.

4 ZADRAZILOVA, Lucie. Byt jako zrcadlo Zivotniho stylu: Nékolik poznamek k soutasnym
proménam bytovych dispozic u nas. Era 21: O architekture vic!. 2010, 10(3): 30-33. ISSN
1801-089X.

Komparace soudo-
bych a panelovych
bytu
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zalozena hlavné na predpokladu, Zze nové a inovativni formy prostorového

uspotadani staveb pro bydleni budou reflektovany nejprve odbornymi médii.

Regionalni disparity

Hlavnim divodem pro ziZeni analyzy na oblast hlavniho mésta Prahy jsou
vysoké regionalni disparity v oblasti bydleni. Po roce 1989 dochazi v Ceské
republice postupné k tzemni diferenciaci v intenzité bytové vystavby na
zakladé poptavky.’ Hlavni mésto Praha piedstavuje v ramci Ceské republiky
ekonomicky dominantni region se zvySenym zastoupenim ekonomicky
produktivni ¢asti populace, pro ktery je v porovnani s ostatnimi regiony
charakteristickd mimo jiné vysoka intenzita bytové vystavby, dale vyssi
investi¢ni naklady a nasledné i vyssi trzni ceny staveb pro bydleni.® Dominance
Prahy se projevuje rovnéz i v mnozstvi a autorstvi staveb prezentovanych
v odbornych médiich. Z pfilozené tabulky a mapy vyplyva, ze 72,9 % bytovych
domi publikovanych v internetovém casopise Archiweb bylo navrzeno
prazskymi architektonickymi kancelafemi a 60,4 % vSech prezentovanych
bytovych domi bylo navic umisténo pfimo na tzemi hlavniho mésta Prahy

(viz tabulka 7.1 a 7.2, s. 157 ; obrazek 7.1, s. 157).

Domovni fond v Praze

Praha je specifickym regionem i z hlediska skladby bytového a domovniho
fondu. V porovnani se se skladbou domovniho fondu v celé Ceské republice
ma Praha vzhledem ke své urbanni struktufe vyznamné vyssi zastoupeni
bytovych domt, které podle Ceského statistického tiradu a vysledka Scitani
lidu, domit a bytii z roku 2011 tvorily celkem 33,0 % prazského domovniho
fondu, zatimco v celé Ceské republice pouze 9,9 % domovniho fondu.
Ptilozena tabulka Obydlené domy s byty v Praze podle stari a druhu domu (viz
tabulka 7.3, s. 159) zobrazujici podil rodinnych a bytovych domt v prazském
domovnim fondu dale ukazuje, Ze v obdobi 1991-2011 bylo v Praze postaveno
nebo zrekonstruovano vice rodinnych nez bytovych domt. Primérmé
stafi obydleného prazského bytového domu bylo v roce 2011 ve srovnani
s celorepublikovym primérem téméf o 9 let vyssi a dosahlo hodnoty 61,3 let.
Podle Ceského statistického viradu a vysledki Scitani lidu, domii a bytii v roce
2011 byly v Praze nejcetnéji zastoupeny bytové domy s 10 az 19 byty, které

tvofily 39,1 % ze viech obydlenych domi. Zatimco v celé Ceské republice

5 KUDA, Frantisek (ed.) a Martin LUX (ed.). Bydleni v regionech: (diisledky regionalnich
rozdilii v dostupnosti bydleni). 1. vyd. Praha: Professional Publishing, 2010, 152 s. ISBN
978-80-7431-026-3. S. 118

6  Scitani lidu, domii a bytit 2011: analyza vysledkii : [priFezové]. Praha: Cesky statisticky
ufad, 2013, 149 s. Lid¢ a spole¢nost. ISBN 978-80-250-2393-8.



Obrazek 7.1 Bytové domy prezentované na Archiwebu podle sidla architektonické kancelare

Tabulka 7.1 Bytové domy prezentované na Archiwebu podle mista stavby

kraj pocet  procenta
Praha 58 60,4 %
Brno 12 12,5 %
Ostatni 26 28,1 %
celkem 96 100 %

60,4 %

Obrazek 7.1
BOUMOVA, Irena.
Bytové domy prezen-
tované na Archiwebu
podle sidla architekto-
nické kancelare. 2013.

Zdroj dat
ARCHIWESB, s.r.0. Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/

Tabulka 7.1
BOUMOVA, Irena.
Bytové domy prezen-
tované na Archiwebu
podle mista stavby.
2013.

Zdroj dat
ARCHIWERB, s.r.0. Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/

Tabulka 7.2 Bytové domy prezentované na Archiwebu podle sidla architektonické kancelare

kraj pocet  procenta
Praha 70 72,9 %
Brno 20 20,8 %
Ostatni 6 6,3 %
celkem 96 100 %

72,9 %

Tabulka 7.2
BOUMOVA, Irena.
Bytové domy prezen-
tované na Archiwebu
podle sidla architekto-
nické kancelaie. 2013.

Zdroj dat
ARCHIWERB, s.r.0. Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/
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maji nadpolovi¢ni podil bytové domy s méné nez 12 byty, v Praze vyznamné
prevazuji domy s vys$im poctem byti, jak doklada ptilozena tabulka Obydlené

bytové domy v Praze podle poctu byt (viz tabulka 7.4, s. 159).

Bytovy fond v Praze

Bytovy fond v Praze obsahoval podle vysledki Scitani lidu, domii a bytii v roce
2011 celkem 542 168 obydlenych bytl, z ¢ehoz se celkem 464 768 (85,7 %)
nachazelo v bytovych domech. Z hlediska pravniho divodu uzivani bytl
v roce 2011 mirné pievazovalo najemni bydleni, které mélo v Praze 34,0 %
podil a pohybovalo se vyrazn¢ nad celorepublikovym primérem 22,4 %.
Ptilozena tabulka Obydlené byty v bytovych domech v Praze podle obdobi
vystavby nebo rekonstrukce (viz tabulka 7.5, s. 159) doklada, ze ptiblizné
tretina prazskych bytd v bytovych domech byla postavena v obdobi mezi lety
1971-1990 a naopak relativné nizky podil byt (13,9 %) v obdobi 1991-2011.
Ve srovnani s celou Ceskou republikou jsou v prazskych bytech v bytovych
domech mirné Cetnéjsi jedno- a dvoupokojové byty a zaroven je zde mirné
snizeny podil bytl tfipokojovych, jak ukazuje pfilozena tabulka Obydlené
byty v Praze podle poctu obytnych mistnosti (viz obrazek 7.6, s. 194). Na
1 primérny byt v bytovém domé v Praze ptipadalo celkem 3,03 obytnych
mistnosti coz je méné nez celorepublikovy primeér 3,12. Naopak primérna
obytna plocha prazského bytu v bytovém domé byla ve srovnani s primérnou
hodnotou v celé Ceské republice 52,6 m*mirné vyssi a dosahovala hodnoty
53,0 m2. Zaroven byly bytové jednotky v prazskych bytovych domech obyvany
v pruméru niz§im poctem obyvatel. Zatimco na jeden byt v Praze piipadalo

2,14 obyvatel, v celé Ceské republice se jednalo o 2,22 obyvatel.

Metody a data prostorové analyzy

Stejné jako v ptredchozi kapitole Transformace panelového bytu v obdobi
postsocialismu byly pro prostorovou analyzu bytovych jednotek vyuzity
konfigurace (Spatial Configuration) bytovych jednotek provadéna s cilem
popsat a interpretovat rozdily mezi bytovymi jednotkami vybudovanymi
v obdobi socialismu a byty realizovanymi v podminkéch trzni ekonomiky.
Shodné s teoretickymi vychodisky predstavenymi v predchazejici casti
disertaéni prace je prostorova analyza zalozena na jednom ze zakladnich

paradigmat Space Syntax’, které predpoklada, Ze socialni vztahy a procesy se

7 ,,The theory of Space Syntax is that it is primarily — though not only — though spatial
configuration that social relations and processes express themselves in space.
HILLIER, B, ] HANSON a H GRAHAM. Ideas are in things: an application of the space
syntax method to discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning



Tabulka 7.3 Obydlené domy s byty v Praze podle stafi a druhu domu

celkem v rodinnych domech v bytovych domech
obdobi - a % on % on %
1919 a diive 10013 10,8 % 3499 6,1 % 6171 18,9 %
1920-1945 25600 27,6 % 17 668 30,8 % 7713 23,7 %
1946-1960 6879 7.4 % 4048 7,1 % 2741 8,4 %
1961-1970 6296 6,8 % 2962 5.2 % 3227 9,9 %
1971-1980 10 124 10,9 % 6489 11,3% 3493 10,7 %
1981-1990 8498 9.2 % 4730 8,2 % 3585 11,0 %
1991-2000 10 181 11,0 % 7759 13,5 % 2136 6, 6%
2001-2011 10 709 11,5 % 8367 14,6 % 2123 6,5 %
celkem 92776 100,0% 57 354 100,0% 32596 100,0%

Tabulka 7.4 Obydlené bytové domy v Praze podle poctu bytl

pocet bytt pocet domi  procenta
3 améné - 3,1%
4-9 - 33,6 %
10-19 - 39,1 %
20-49 - 22,3 %
50 a vice - 1,9 %
celkem 32 596 100 %

39,1 %

Tabulka 7.3
Obydlené domy s byty
v Praze podle stafi a
druhu domu, SLBD
2011.2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. S¢itani
lidu, domii a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 7.4

Obydlené bytové domy
v Praze podle poctu
byti, SLBD 2011.
2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. Séitani
lidu, domii a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 7.5 Obydlené byty v bytovych domech v Praze podle obdobi vystavby nebo rekonstrukce

obdobi pocet byt procenta

1919 a diive 52172 11,2 %

1920-1945 90 640 19,5 %

1946-1960 30176 6,5 %

1961-1970 54 744 11,8 %

1971-1980 76 325 16,4 %

1981-1990 74 260 16,0 % 324%
1991-2000 31310 6,7 %

2001-2011 33512 7,2 %

celkem 464 768

Tabulka 7.5
Obydlené byty v byto-
vych domech v Praze
podle obdobi vystavby
nebo rekonstrukce.
SLBD 2011. 2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. S¢itani
lidu, domii a bytit 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb
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v prostoru projevuji, zejména, ale na vyhradné, v prostorovych konfiguracich.
Na zakladé vysSe citovaného paradigmatu lze v kontextu postsocialistické
transformace u bytovych jednotek realizovanych po roce 1989 ocekavat nové
formy prostorového uspotadani. U skupiny soudobych byti byly nasledné také
hledany souvislosti mezi jejich prostorovym uspofadanim a dal§imi faktory
a chrakteristikami, naptiklad vztah mezi hodnotou pozemku nebo polohou
ve mésteé a poctem koupelen. Krome analyz prostorové konfigurace (Spatial
Configuration) byla u vybranych 10 ptipadovych studii provedena analyza
viditelnosti (Visual Graph Analysis) pracujici se skuteCnymi prostorovymi

parametry bytovych jednotek.

Analyza se primarné zaméfila na soudobé bytové jednotky se 3 obytnymi
mistnostmi, které podle Ceského statistického viradu a vysledki Scitani lidu,
domii a bytii z roku 2011 predstavuji v tuzemském bytovém fondu pocetné
nejvice zastoupenou velikostni kategorii byt v bytovych domech (viz tabulka
3.5, s. 53). Zatimco v obdobi socialismu byla preferovana vystavba tzv.
rodinného bydleni a nejvyssi podil v nové budované bytové vystavbé mely
byty se tiemi obytnymi pokoji a kuchyni (viz tabulka 2.1, s. 29), v obdobi
postsocialismu pievazovaly dvoupokojové byty. Konkrétné v obdobi 1997—
2013 tvorily tfipokojové byty praimérme 27,3 % a dvoupokojové byty 31,0 %
dokongenych byt v bytovych domech v Ceské republice (viz tabulka 3.6,
s. 53).

Predmétem prostorové analyzy Space Syntax bylo ve vysledku celkem 150
pudorysu tfipokojovych bytl, z ¢ehoz 20 byt reprezentovalo socialistickou
bytovou vystavbu v Praze z 80. let 20. stoleti a zbyvajicich 130 bytd prazskou
developerskou bytovou vystavbu v obdobi postsocialismu. Zdrojem dat pro
analyzu se stala odborna architektonicka média, pti¢emz v ptipadé bytovych
jednotek z obdobi socialismu se jednalo predevsim o publikace Typizace ve

vystavbe® z 80. let 20. stoleti, ze kterych byly vybrany tzv. typizacni listy

and Design. 1987, vol. 14, issue 4, s. 363-385. DOI: 10.1068/b140363. Dostupné z: http://
www.envplan.com/abstract.cgi?id=b140363

8 Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listd platnych k 31. 12. 1988.
Praha: Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1989.
Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listt platnych k 31. 12. 1987.
Praha: Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1988.
Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listii platnych k 31. 8. 1986. Praha:
Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1987.
Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listd vydanych od 31. 3.1985 do
1. 9. 1986. Seznam informaénich listi zrugenych do 31. 10. 1985. Praha: Ceskoslovenské
stiedisko vystavby a architektury, 1986.
Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listii platnych k 31. 3. 1985. Praha:
Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1985.



obsahujici bytové jednotky navrzené pro Prahu. Bohuzel nebylo mozné zajistit
dostatecny vzorek pidoryst konkrétnich prazskych byt z jinych odbornych
zdroju, protoze bytova vystavba byla v dobovych architektonickych ¢asopisech
prezentovana zpravidla prostfednictvim fotografii, pfipadné zastavovacich
pland, a jen vyjimecné pomoci vykresové dokumentace. Neuspésny byl
i pokus ziskat pudorysy realizovanych panelovych bytl z internetovych

stranek realitnich kancelari.

Hlavnim zdrojem vykresové dokumentace bytovych jednotek realizovanych
v Praze po roce 1989 se stal odborny internetovy Casopis Archiweb’,
doplnény tisténymi Casopisy Architekt'®, Stavba"', a dale také rocenkami
Ceske architektury'. Z hlediska vybéru vzorku postsocialistickych bytovych
jednotek byla hlavni vyhodou Archiwebu ptredevsim kvantita a riznorodost
publikovanych staveb dana elektronickou formou média v kombinaci s velmi
volnymi kritérii redakéniho vybéru, jak doklada nize citovany uryvek

z neredigovaného rozhovoru se $éfredaktorem Janem Kratochvilem.

wJednou z véci, o které jsme od zacatku usilovali, bylo aby
Archiweb byl bezplatny a otevieny vSem, nejen odborné verejnosti.
Chtéli jsme, aby v ném nebyly zadné piedsudky ohledné styld,
druhu staveb, a aby pokud mozno, co nejvice odrazel soucasnou
architektonickou scénu... V tisténych casopisech miiZete
predstavit jen par staveb, protoze jste limitovana rozsahem, ale
u nas jsou data na harddiscich a tam mame mista jest¢ dost.
Urcite je snazsi dostat se na Archiweb nez do tisténého media...*
Kratochvil, 201413

Rozdilné zdroje dat pfirozené ovlivnily mnozstvi i charakter informaci, které

bylo mozné o jednotlivych bytovych jednotkach ziskat. Zatimco vzorek

Typizace ve vystavbé: Seznamy vydanych informacnich listii platnych k 31. 3. 1984. Praha:
Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1984.
Typizace ve vystavbé: Informacni listy o typovych podkladech, typisacnich smérnicich,
o podrobnych dokumentacich k typovym podkladim a o opakovatelnych projektech.
Praha: Ceskoslovenské stiedisko vystavby a architektury, 1983.

9 ARCHIWEB, s.r.o. Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://www.archiweb.cz/

10 Casopis architekt. Praha: Vydavatelstvi Julius Machadek — KABINET. ISSN 0862-7010.
Dostupné z: http://architekt-casopis.cz/

11 Casopis Stavba. Praha: Business Media CZ, s.r.o. ISSN 1210-9560. Dostupné z: http://
stavbaweb.dumabyt.cz

12 Ceska architektura. Praha: PROSTOR, o.p.s. Dostupné z: http://prostor-ad.cz/

13 BOUMOVA, Irena. Rozhovor s Janem Kratochvilem [Zvukovy zaznam]. Brno, 30. 6.
2014. 161
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bytovych jednotek ziskany z typizacnich listli reprezentuje, spiSe nez konkrétni
realizované byty, rizné koncepéni piistupy k navrhovéani byt v obdobi
socialismu, v pfipadé soudobych tfipokojovych bytovych jednotek se naopak
jedna o nadhodny vybér vzorku a heterogenni skupinu, kterou spojuje spise
vyboceni z ramce standardni produkce bytovych staveb v Ceské republice.
Odborné architektonické Casopisy navic piredstavuji, na rozdil od archivi
stavebnich ufadl vyzadujicich souhlas vlastnika nemovitosti, otevieny
a snadno dostupny zdroj vykresové dokumentace. Nevyhodou zvolenych
zdrojii dat byla predevsim skutecnost, Ze neptedstavuji reprezentativni vzorek
bytové vystavby v Praze. Velmi problematické bylo dale vzhledem k délce
sledovaného obdobi také dohledavani a sjednoceni zakladnich informaci

o jednotlivych publikovanych stavbach.

Charakteristiky analyzovanych byt

Analyzovany byly vSechny tfipokojové bytové jednotky, které¢ byly
v publikované vykresové dokumentaci nalezeny. V ptipadé panelovych
byt se jednalo o dispozi¢ni feSeni byt z konstrukcnich/stavebnich soustav
PS 69, 0P 1.11, OP 1.21, OP 1.31, Larsen+Nielsen, a VVU-ETA. Zkoumany
vzorek 130 soudobych bytovych jednotek byl ve vysledku vybran z celkem
47 staveb realizovanych na Gizemi hlavniho mésta Prahy v obdobi 1998-2012.
Jednotlivé bytové jednotky byly za ti¢elem porovnani rozdili mezi obéma
analyzovanymi skupinami klasifikovany krom¢ prostorové analyzy Space
Syntax také na zakladé dalSich charakteristik, jako napiiklad pocet koupelen

nebo balkontl, které jsou blize predstavené v nasledujici ¢asti kapitoly.

Poloha ve mésté

Socialistickd bytova vystavba byla v Praze realizovana téméf vyhradné
formou tzv. komplexni bytové vystavby lokalizované na uzemi tzv. vnéjsiho
kompaktniho mésta. Naopak minimaln¢ bylo investovano do bytovych staveb
v oblasti tzv. vaitrniho kompaktniho mésta, které prochazelo obdobi socialismu
fyzickou i socialni degradaci.'*'* Po roce 1989 dochazi k postupné revitalizaci
vnitrniho mésta, ktera se projevuje se i v intenzit¢ nové bytové vystavby na

jeho tuzemi. Analyza lokalit nové rezidencni vystavby v Praze provedena

14 SYKORA, Ludgk. Transformace fyzického a socialniho prostiedi Prahy. HAMPL, Martin.
Geografickd organizace spolecnosti a transformacni procesy v Ceské republice. 1. vyd.
Praha: DemoArt, 1996, s. 361-395. ISBN 80-902154-2-4.

15 MUSIL, Jifi. City development in Central and Eastern Europe before 1990: historical
context and socialist legacies. Transformation of cities in Central and Eastern Europe:
towards globalization. Tokyo: United Nations University Press, 2005, s. 22-43. ISBN
9280811053.



Tabulka 7.6 Obydlené byty v bytovych domech v Praze podle poctu obytnych mistnosti

pocet obytnych mistnosti pocet byti  procenta
1 38 059 8,2 %
2 102502  22,1%
3 116 581 25,1 %
4 117572 253 %
5avice 30 490 6,6 %
celkem 464 768

253 %

Tabulka 7.6

Obydlené domy v by-
tovych domech v Praze
podle poctu obytnych
mistnosti, SLBD 2011.
2014.

Zdroj dat

CESKY STATISTIC-
KY URAD. S¢itani
lidu, domii a byt 2011
[online]. 2014 [cit.
2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
csu/sldb

Tabulka 7.7 Nova rezidencni vystavba podle lokalizace na uzemi hlavniho mésta Prahy 2000-2009

lokalizace pocet  procenta
Historické centrum 451 1,1 %
Vnitini kompaktni mésto 12 248 30,9 %
Vnéjsi kompaktni mésto 18 054 45,6 %
Vng&jsi pasmo 8 828 22,3 %
celkem 39 581 100 %

45,6 %

Tabulka 7.7
MACESKOVA, Dana.
Nova rezidenéni vy-
stavba podle lokalizace
na uzemi hlavniho
m¢ésta Prahy 2000—
2009. 2011.

Zdroj dat
MACESKOVA,
Dana. Lokality nové
rezidencni vystavby

v Praze a struktura
Jjejich obyvatel. Praha,
2011. Diplomova pra-
ce. Univerzita Karlova
v Praze.

Tabulka 7.8 Nova rezidenéni vystavba v bytovych domech v Praze podle poétu bytti 2000-2009

lokalizace <10 11-50 51-100 > 100 celkem
Historické centrum 3 7 3 0 13
Vnitini kompaktni mésto 67 206 36 23 332
Vnéjsi kompaktni mésto 66 298 67 32 463
Vnéjsi pasmo 99 209 22 12 342
celkem 235 720 128 67 1150

Tabulka 7.8
MACESKOVA, Dana.
Nova rezidenéni vy-
stavba v Praze podle
poctu byt 2000-2009.
2011.

Zdroj dat
MACESKOVA,
Dana. Lokality nové
rezidencni vystavby

v Praze a struktura
Jejich obyvatel. Praha,
2011. Diplomova pra-
ce. Univerzita Karlova
v Praze.
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Danou Maceskovou'® ukazuje, ze na Gzemi vnitiniho mésta bylo v obdobi
2000-2009 realizovano celkem 30,9 % vsech novych bytovych jednotek
v bytovych domech. Ptilozena tabulka Novd rezidencni vystavba podle
lokalizace na izemi hlavniho mésta Prahy 2000—2009 (viz tabulka 7.7, s. 163)
shrnuje, ze nejméné novych byt bylo postaveno v historickém centru (1,1 %),
a naopak nejvétsi podil dokoncenych byt byl lokalizovan na uzemi vnéjsiho
mesta (45,6 %). Od roku 2009 jsou lokality nové developerské vystavby v
Praze prubézné monitorovany Institutem planovani a rozvoje, pticemz podle
vysledkl posledni analyzy z roku 2014 byl, stejné jako v predchozich letech,
pocet developerskych projekti a dokon¢ovanych byt opét nejvyssi v oblasti

vnéjsiho kompaktniho mésta, v tzv. morfologické zoné sidlist 2014."7

Poloha analyzovanych staveb z obdobi postsocialismu je vyznadena na
prilozené mapé a v grafu Analyzované bytové stavby podle lokalizace (viz
obrazek 7.2, s. 165; tabulka 7.9, s. 165). Z ptilozené mapy vyplyva, ze
66,0 % analyzovanych staveb lezi na izemi vnitiniho kompaktniho mésta
a zbyvajicich 34,0 % se nachazi na uzemi vné&jsiho kompaktniho mésta
a vné¢jSiho pasma hlavniho mésta Prahy. Porovnani zkoumaného vzorku
s vysledky vyse citovanych analyz ukazuje, ze v odbornych architektonickych
Casopisech jsou vyznamné Castéji publikovany stavby umisténé ve vnitinim
kompaktnim meésté nez by odpovidalo jejich skutecnému podilu na nové

bytové vystavbe.

Velikostni kategorie

Priimérna bytovost bytového domu v Praze se podle dat Ceského statistického
uradu pohybovala v obdobi 1997-2012 vyrazné nad celorepublikovym
prumérem, a sice v rozmezi 20,9—44,8 bytd na 1 jeden bytovy dum.'® Analyza

Dany Maceskové" prezentovana v ptiloZené tabulce Novd rezidencni vystavba

16 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka
fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s. 44

17 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad_2014.pdf

18 Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby v Ceské republice - 1948 az 2012. CESKY
STATISTICKY URAD. Cesky statisticky iirad [online]. 2014 [cit. 2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/csu/czso/dlouhodoby-vyvoj-bytove-vystavby-v-ceske-republice-n-
pbpadno8io

19 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka



Obrazek 7.2 Analyzované bytové domy podle lokalizace na tizemi hlavniho mésta Prahy

Obrazek 7.2
BOUMOVA, Irena.
Analyzované bytové
domy podle lokalizace
na uzemi hlavniho
mésta Prahy. 2013.

Tabulka 7.9 Analyzované bytové stavby podle lokalizace na tzemi hlavniho mésta Prahy

lokalizace pocet procenta
Historické centrum 0 0,0 %
Vnitini kompaktni mésto 31 66,0 %
Vneéjsi kompaktni mésto 12 25,5 %
Vngjsi pasmo 4 8,5 %
47 100 %

Tabulka 7.10 Analyzované bytové stavby podle poctu byti

pocet byta pocet procenta

<25 14 29,8 %
26-50 10 21,3 %
51-100 8 17,0 %
>101 11 23,4 %
nezjisténo 4 8,5 %
celkem 47 100 %

66,0 %

29,8 %

Tabulka 7.9
BOUMOVA, Irena.
Analyzované bytové
stavby podle lokaliza-
ce na uzemi hlavniho
mésta Prahy. 2013.

Tabulka 7.10
BOUMOVA, Irena.
Analyzované bytové
stavby podle poctu
bytt. 2013.
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v bytovych domech podle poctu byt 2000—2009 (viz tabulka 7.8, s. 163)
ukazuje vyznamnou pievahu bytovych domt s 11-50 bytovymi jednotkami
a rovn¢z vyssi zastoupeni bytovych domi vétSich velikostnich kategorii
na Uzemi prazského vnéjsiho mésta. Podle posledni analyzy aktualnich
developerskych projektd provedené Institutem planovani a rozvoje byly
i v roce 2014 pocetné nejvice zastoupeny mensi projekty obsahujici 10-49
byttl, zaroven vSak doslo k meziro¢nimu zvyseni primérné velikosti aktualné
rozestavénych a dokoncenych bytovych staveb v Praze, pficemz na jeden
monitorovany developersky projekt ptipadalo v lonském roce 100 bytovych

jednotek.?

Analyzované bytové stavby z obdobi postsocialismu bylo mozné podle
struktury zastavby roz¢lenit na obytné soubory, zahrnujici 44,7 % vzorku a na
solitérni bytové domy, které tvotily zbyvajicich 55,3 %. Kromé rozdéleni na
bytové domy a soubory byly analyzované stavby dale klasifikovany také podle
poctu realizovanych bytl. Ptilozena tabulka Analyzované bytové stavby podle
poctu byt (viz tabulka 7.10, s. 165) ukazuje, ze 51,1 % staveb obsahovalo
méné nez 50 bytd, 17,0 % bylo zafazeno do stfedni kategorie s 50—100 byty,
23,4 % analyzovanych staveb obsahovalo vice nez 100 bytovych jednotek
au zbyvajicich 8,5 % nebylo mozné informace o pfesném poctu realizovanych
byt dohledat. Zajimavou skutecnosti je, Ze tfi nejvetsi analyzované obytné
soubory Hveézda, U Krize a Velka Skala byly realizovany v 90. letech 20.
stoleti, kdy podle slov developera Stefana Krdile vznikl v Praze velky
previs poptavky po novych bytech, ktery umoznil soukromym developerim
realizovat zna¢né rozsahlé obytné soubory.?! Piestoze ani z hlediska zastoupeni
velikostnich kategorii neni zkoumany vzorek zcela reprezentativni, projevuje
se v i rozmisténi analyzovanych projektli na uzemi hlavniho mésta Prahy
vyse uvedena skutecnost, ze vetsi obytné soubory jsou Castéji realizovany na

rozvojovych plochach ve vnéjsim kompaktnim méste a vnejsim pasmu.

Ceny bytii

V ramci postsocialistické transformace ekonomického systému byl v Ceské

fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s.44

20 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad 2014.pdf

21 KRAL, Stefan. Zkusenosti z realizace obytnych/smisenych zén v Praze. Stavba. 2000, 7(2):
37-38. ISSN 1210-9568.



republice vytvoten volny trh s nemovitostmi, doslo k liberalizaci cen
a proméné spotiebitelskych preferenci. Trh s bydlenim se po roce 1989
postupné diferencuje a vznikaji regionalni rozdily v jak v dostupnosti, tak
i v cenach bydleni.”** Znaény rozptyl cenovych hladin v Praze potvrdila
i posledni analyza provedena Institutem planovani a rozvoje, podle které se
v roce 2014 primérné nabidkové ceny byt v ramci aktualnich developerskych
projektti pohybovaly v §irokém rozmezi 35 000—171 000 K&/m?.2* Pramérna
nabidkova cena volnych byti ¢inila 63 899 K¢&/m? a v cenové hlading 45 000—
65 000 K¢/m? se nachazela polovina monitorovanych projekti. Analyza dale
ukazala, Ze nejlevnéjsi byty byly nabizeny v projektech vyssich velikostnich
kategorii realizovanych zpravidla velkymi developerskymi spolecnostmi.
Cena volnych byt dale souvisela i s polohou ve mésté¢ a vzdalenosti od
centra, pricemz nejlevnéjsi byty nabizely developerské projekty lokalizované
ve vnéjsim kompaktnim mésté a vaejsim pasmu a naopak nejdrazsi byly bytové

jednotky umisténé ve vnitinich ¢astech mésta.

Vzhledem k délce zkoumaného obdobi, nebylo mozné na zakladé dostupnych
zdroju stanovit dobové a ani aktualni trzni ceny analyzovanych bytovych
jednotek. Pro potieby navazujici analyzy byl proto ekonomicky aspekt bytové
vystavby vyjadien pomoci hodnot ziskanych z tzv. Cenové mapy stavebnich
pozemku Prahy®. Na zakladé vySe cen stavebnich pozemki byly analyzované
bytové stavby roz¢lenény do tii zakladnich kategorii, pticemz 19,1 % staveb
se nachazelo na pozemcich s cenou do 5 000 K¢&/m?, 57,4 % na pozemku
v hodnoté 5 001-10 000 K¢&/m? a ve zbyvajicich 23,4 % piipadi dosahla cena
pozemku hodnoty vy$si nez 10 000 K¢&/m?. Zaroven se ve zkoumaném vzorku

i pfes maly pocet analyzovanych staveb projevila skute¢nost, ze stavebni

Vv 7

pozemky vysSich cenovych kategorii byly lokalizovany ve pievazné ve

vnitinim kompaktnim meéste.

22 NEDOMOVA, Alena (ed.). Trh bydleni, jeho regiondlni diferenciace a socialni souvislosti
[online]. Praha, 1999 [cit. 2014-07-21]. Dostupné z: http://studie.soc.cas.cz/upl/texty/
files/148_99-2wptext.pdf

23 LUX, Martin (ed.) a FrantiSek KUDA (ed.). Regionalni rozdily v dostupnosti bydleni v
Ceské republice. 1. vyd. Praha: Sociologicky tistav Akademie véd CR, 2008, 193 s. ISBN
978-80-7330-149-1.

24 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad 2014.pdf

25 MHMP. Cenova mapa stavebnich pozemkii hl. m. Prahy [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-
04-09]. Dostupné z: http://mpp.praha.eu/app/map/cenova-mapa/
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Bytova vystavba

Pocet byti dokoncenych v bytovych domech v Praze se od roku 1997
s meziroCnimi vykyvy postupné zvySoval az do roku 2007, jak doklada
ptiloZena tabulka Vyvoj bytové vystavby v Praze 1997-2012 (viz tabulka
7.11, s. 169). Zatimco v roce 1997 bylo v Praze postaveno pouze 753
bytovych jednotek, v obdobi 2004-2009 jich byl kazdoro¢né dokoncen
vice nez Ctyfndsobek. Nejvyssiho poctu novych byt v bytovych domech
bylo dosazeno v roce 2007, kdy bylo dokonceno rekordnich 7 908 bytovych
jednotek, v nasledujicim obdobi 2008-2012 objem bytové vystavby opét
prudce poklesl, pficemz v roce 2012 bylo celkem dokonéeno 2 942 bytovych
jednotek.

Vyse popsany vyvoj bytové vystavby v Praze v obdobi 1997-2012 se odrazi
i ve struktufe publikovanych a analyzovanych bytt. Prilozena tabulka
Analyzované bytové jednotky podle doby vystavby (viz tabulka 7.12, s. 169)
ukazuje, Ze nejméné je ve zkoumaném vzorku zastoupeno prechodové obdobi
90. let 20. stoleti, a naopak nejvice obdobi 2005-2009, do kterého spada

prazsky stavebni boom kulminujici v roce 2007.

Skladba byt

Analyzované bytové jednotky z obdobi postsocialismu byly ve vysledku
vybrany z celkem 47 publikovanych projekti, ptiCemz ve 34,0 % piipadu
obsahovala dostupna vykresové dokumentace pouze jediny tfipokojovy byt,
naopak u 14,9 % zkoumanych bytovych staveb bylo analyzovano dokonce
5 a vice rozdilnych tipokojovych bytt. Mnozstvi riznych typt bytl stejné
velikostni kategorie v jednom objektu, nebo obytném souboru, vypovida
0 vyssi variabilité soudobych staveb pro bydleni, ktera je bezesporu diisledkem
novych moznosti stavebni vyroby souvisejicich s restrukturalizaci stavebnictvi
a liberalizaci trhu se stavebnimi materialy po roce 1989. Pfikladem soudobého
obytného souboru s vysoce specifickou skladbou bytd miize byt Rezidencni
park Baarova (viz obrazek 7.24 a 7.25, s. 212-213), v némz bylo analyzovano
dokonce 10 ruznych tfipokojovych bytd. K vysoké variabilit¢ bytovych
jednotek v tomto projektu piispéla dle mého nazoru rovnéz i zvolena metoda
architektonické tvorby, popsana v niZe citovaném autorském textu, ktera ze

své podstaty vylucuje prosté repetitivné fazeni bytovych jednotek.



Tabulka 7.11 Vyvoj bytové vystavby v Praze 1997-2012

obdobi pocet domit  pocet byti primérna bytovost  prumerny pocet podlazi Tabulka 7.11
1997 19 753 39,6 6,4  YYVoj bytoveé vystavby
v Praze 1997-2012.
1998 69 2273 32,9 67 2014,
1999 56 2106 37,6 6,5
2000 81 1660 20,5 6,0  Zdrojdat .
Dlouhodoby vyvoj by-
2001 77 1689 21.9 6.3 tové vystavby v Ceské
2002 56 2236 39,9 6,4  republice - 1948 az
2003 120 2872 23,9 56  2012.CESKY STA-
2004 111 4156 37,4 63  LSTICKY URAD.
> ’ Cesky statisticky iirad
2005 113 5072 44,9 6,3 [online]. 2014 [cit.
2006 107 3542 33,1 6,1  2015-08-10]. Dostupné
z: https://www.czso.cz/
,2,9(,)7,,,,,,,,,,,,,,,,,,1,9,4,,,,,,,,,7,,99,8,,,,,,,,,,,,,,,,,,,AQ’,g ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 5,’,8,, csu/czso/dlouhodoby-
2008 137 4520 33,0 58 vyvoj-bytove-vystav-
2009 154 5926 38,5 6,0  by-v-ceske-republice-
2010 117 4675 40,0 53  D-pbpadno8io
2011 76 2324 30,6 58
2012 81 2942 36,3 59
1997-2000 225 6792 32,7 6,4
2001-2004 364 10 953 30,8 6,2
2005-2008 551 21042 38,0 6,0
2009-2012 428 15 867 36,4 5.8
1997-2012 1568 54 654 34,4 6,1

Tabulka 7.12 Analyzované bytové jednotky podle doby vystavby

obdobi pocet procenta Tabulka 7.1'2
Panelové byty 20 - igﬁ;\fgz&’ éry‘igie
.S_O_l_l(_i??_é_t_’ypf ______________________________________ jednotky podle doby
1995-1999 7 5,4 % vystavby. 2013.
20002004 14 10,8 %
2005-2009 59 45,4 %
2010- 50 38,5 %
celkem 130 100 % 454 %
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K zadani jsme zpocatku pfistoupili Cisté jako sochafi v tom
smyslu, ze jsme si prostor piedstavili jako zcela zastavény blok,
z n¢hoz jsme vyclenili prostor tak, abychom umoznili pfistup
svétla, poskytli moznost pohybu pro zivot v trojrozmérné
kompozici. Syntézou toho vSeho bylo sochaiské, skladané
a vzajemn¢ propojené provedeni, které puisobi dojmem skupiny
zavislych objektl, z nichz kazdy vykazuje neptetrzitou souvislost
se vSemi ostatnimi a prorustd rovnéz do prilehlého parku.*

CMC Architecs, 2012%

Provozni schéma

Z dostupnych padoryst typickych podlazi zkoumanych projekti bylo dale
provedeno jednoduché tfidéni na zakladé piistupu k bytovym jednotkam
a klasifikace na tzv. bytové domy schodistove, halové, pavlacové, chodbové
a kombinované. Zatimco ve vzorku z obdobi socialismu se vyskytuje vyhradné
schodistovy typ domu, ve skupiné postsocialistickych bytovych staveb je
zastoupeni rdznych typt cetnéjsi a lze najit 1 jejich vzajemné kombinace.
Procentualni zastoupeni jednotlivych typt ve zkoumaném vzorku je
prezentovano v tabulce Analyzované bytove stavby podle provozniho schématu
(viz tabulka 7.13, s. 171). Z ptiloZzeného grafu je zfejmé, ze dominantnim
typem zlstava po roce 1989 schodistovy bytovy dium, vyskytujici se
u 48,9 % analyzovanych bytovych staveb, nasledovany chodbovym typem
domu, ktery bylo mozné nalézt u 25,5 % analyzovaného vzorku. Razné
typy piistupt k bytovym jednotkam jsou kombinovany u 10,9 % ptipadu.
Zvoleny typ ptistupu k bytovym jednotam v obdobi postsocialismu nesouvisi
dle provedenych analyz ani s polohou ve mésté, cenou stavebniho pozemku

dobou vystavby objektu nebo prostorovou strukturou bytové jednotky.

Orientace bytovych jednotek

Rozdilnost mezi skupinou socialistickych bytovych jednotek a byty
realizovanymi po roce 1989 se projevuje i v orientaci bytovych jednotek. Ve
vzorku panelovych bytt z obdobi socialismu se vyskytuje 70,0 % bytovych
Jednotek oboustranné orientovanych, a zbyvajicich 30,0 % ptedstavuji rohové
byty s dvojstranou orientaci. Ve skupiné bytd realizovanych po roce 1989
jsou zastoupeny celkem 4 rtzné typy orientace, pfi¢emz prevladaji rohové

byty s dvojstranou orientact, které tvori celkem 43,1 % analyzovaného

26 Reziden¢ni park Baarova. In: Archiweb [online]. Brno: Archiweb, © 1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z: http://www.archiweb.cz/buildings.php?&action=show&id=3391



Tabulka 7.13 Analyzované bytové stavby podle provozniho schématu

provozni schéma domu pocet  procenta
Panelové byty

schodistovy typ 20 -
Soudobé byty
schodistovytyp 23 489%

chodbovy typ 12 25,5%

kombinace 5 10,6 %

halovy typ 4 8,5 %

pavlacovy typ 2,1 %

neurceno 2 4,3 %

celkem 47 100,0 % 48,9 %
Tabulka 7.14 Analyzované bytové jednotky podle orientace
orientace bytu pocet  procenta
Panelové byty

oboustranne orientované 14 70,0 %

rohové s dvojstrannou orientaci 6 30,0 %

celkem 20 100,0 %
Soudobé byty
' jednostranné orientované | 2 92%

oboustranne orientované 26 20,0 %

rohové s dvojstrannou orientaci 56 43,1 %

trojstranné orientované 36 27,7 %

celkem 130 100,0 % 43,1 %
Tabulka 7.15 Vztah poctu koupelen a ceny stavebniho pozemku

0-5000 K¢/m?  5001-10 000 K&/m?  10001—- Ké&/m? celkem
1 koupelna n 29 56 20 105
ad. rez. 2,0 1,0 -4,0
2 a vice koupelen n 1 8 16 25
ad. rez -2,0 4,0

celkem 30 64 36 130
Chi-Kvadrat hodnota asymp. sig. (2-stranny)
Pearson Chi-Square 21,482° 0,00
Likelihood Ratio 20,00 0,00
Linear-by-Linear Association 18,00 0,00
n 130

2U 0 poli (0,0%) byl o¢ekévany pocet nizsi nez 5. Minimalni o¢ekavany pocet byl 5,77.

Tabulka 7.13
BOUMOVA, Irena.
Analyzované bytové
stavby podle provozni-
ho schématu. 2014.

Tabulka 7.14
BOUMOVA, Irena.
Analyzované bytové
jednotky podle orienta-
ce. 2014.

Tabulka 7.15
BOUMOVA, Irena.
Vztah poctu koupelen
a ceny stavebniho po-
zemku. 2014.
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vzorku. Druhym nejpocetnéjsim typem jsou z hlediska orientace trojstranné
orientované bytové jednotky zastoupené 27,7 %. Oboustranné orientované
byty se vyskytuji u 20,0 % ptipadi a zbyvajicich 9,2 % tvoii jednostranné
orientované bytové jednotky. Porovnani Cetnosti jednotlivych typli u obou
analyzovanych skupin ukazuje pfilozena tabulka Analyzované bytové
Jjednotky podle orientace (viz tabulka 7.14, s. 171). Navazujici analyzy
prokazaly pouze ocekavané vyssi Cetnosti jednostranné orientovanych bytii
v chodbovych typech domii a trojstranné orientovanych bytii u schodistovych
typi domii, ale nepotvrdily, Ze by orientace bytové jednotky ve zkoumaném
vzorku souvisela s jinymi faktory jako naptiklad s polohou ve mésté, cenou
stavebniho pozemku, provoznim schématem nebo se strukturou zastavby

(solitérni bytovy diim / obytny soubor).

Hlavni obytny prostor a kuchyné

Bytové jednotky z obdobi socialismu se odliSuji byt realizovanych po
roce 1989 nejen svou orientaci, ale na prvni pohled i svym dispozi¢nim
feSenim. Nejvetsi rozdil mezi skupinami je patrny predev$im v uspotradani
a vzajemném vztahu kuchyné a hlavniho obytného prostoru. V obdobi
socialismu byla kuchyné z hygienickych divodd navrhovana zpravidla jako
samostatna mistnost piistupna z predsin€.”’” Zatimco vSechny analyzované
panelové byty maji kuchyni od hlavniho obytného prostoru oddélenou, ve
vzorku bytovych jednotek z obdobi postsocialismu je kuchyné oddélena
pouze u 5 % analyzovanych bytl, u zbyvajicich 95 % je kuchyn¢ s hlavnim
obytnym prostorem propojena. Zajimavy meziclanek mezi zcela oddélenou
a pln¢ integrovanou kuchyni piedstavuji zejména byty z 90. let 20. stoleti
(Obytny soubor U Krize, Obytny soubor Vinice, Obytny soubor Parukarka,
Bytovy dum v Liboci, Bytovy ditm Na Hrebenkach), ve kterych je sice prostor
kuchyn¢ s hlavnim obytnym prostorem propojen, ale zaroven je do prostoru

kuchyné zachovan samostatny vstup.

Koupelny

Kromé¢ kuchyné prochazi v obdobi postsocialismu vyznamnou proménou také
koupelny, které byly v socialistickych panelovych bytech spole¢né s kuchyni
a toaletou soucasti isporn¢€ navrzeného bytového jadra napojeného na jednu
instalac¢ni Sachtu. Ve zkoumaném vzorku z obdobi postsocialismu je na jednu
instalac¢niSachtupfipojeno jen 24 % bytovychjednotek, 65 % bytovych jednotek

vyuziva 2 instala¢nich Sachty a zbyvajicich 10 % je napojeno na 3 a vice

27 ZAHALKA, Jan. Obytné budovy. 3. vyd. Praha: Edi¢ni stiedisko Ceského vysokého ugeni
technického, 1987. s. 66



Sachet. I z velmi zbézného porovnani vykresové dokumentace analyzovanych
bytll je na prvni pohled zfejmé, ze koupelny v socialistickych bytovych
jadrech jsou plosné vyrazné mensi nez koupelny v bytovych jednotkach
postavenych po roce 1989. V analyzovaném vzorku postsocialistickych byt
se navic objevuje i 19,2 % bytovych jednotek, které obsahuji vice nez jednu
koupelnu. Z porovnavani polohy a hodnoty pozemku vyplyva, Ze byty se
dvéma koupelnami se nachdzeji spiSe na uzemi vnitiniho kompaktniho mésta
a na drazsich stavebnich pozemcich, jak detailnéji ukazuje ptilozena tabulka

Vztah poctu koupelen a ceny stavebniho pozemku (viz tabulka 7.15,s. 171).

Ulozné prostory

Rozdil mezi analyzovanymi panelovymi byty z obdobi socialismu a bytovymi
jednotkami realizovanymi po roce 1989 bylo mozné pozorovat i ve zptisobu
organizace tloznych prostorti. Nedostatek prostoru pro skladovani kritizovany
v obdobi socialismu odborniky i uzivateli byti**** byl patrny i ve zkoumaném
vzorku socialistické bytové vystavby, kde jen 25 % byt obsahovalo komoru.
Ve skupiné€ soudobych byt se komora vyskytovala u 64 % bytovych jednotek
a krom¢ komor bylo mozné u 12 % byt postavenych po roce 1989 nalézt
spize a 14 % bytli m¢lo Satnu nebo Satny pfistupné z prostoru loznic. Vice
nez 1 ulozny prostor obsahovalo celkem 22 % bytovych jednotek, naopak bez
jakéhokoli prostoru pro ukladani véci se ve vzorku soudobé¢ bytové vystavby
vyskytovalo celkem 28 % bytl. Na rozdil od poc¢tu koupelen nezavisi podle
provedena analyzy pfitomnost nebo neptitomnost jakékoli formy ulozného
prostoru s dal$imi charakteristikami bytu jako naptiklad s polohou ve mésté,

cenou stavebnich pozemki nebo s dobou vystavby.

Exteriérové prostory
V obdobi socialismu se exteriérové prostory staly béznou soucasti prostoru
bytu,*® jeden balkon nebo lodzii obsahovaly i v§echny analyzované tiipokojové

panelové byty. Balkony a lodzie byly v obdobi socialismu produkovany

28 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 94

29 ,,Se zvySovanim zivotni uUrovné a moznosti nakupu rdznych spotiebnich predméti
dlouhodobé povahy se zacind vyrazné projevovat nedostate¢na plocha kuchyni s malym
mnozstvim pracovnich ploch, nedostatecné vybaveni vétSich bytt sanitarnim zafizenim
a malé plochy koupelen a absolutni nedostatek tloznych prostorti, jak ve vlastnim byté, tak
i v dislokovanych polohach v ramci domovniho vybaveni.*
BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 201

30 Na zminénou skute¢nost upozornuje naptiklad Jifi Musil:
,,VE&tsina bytl na sidlistich ma balkony nebo lodzie, jinak nez dtive jsou pojaty skladovaci
prostory*
MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 14

Pocet koupelen

Typy uloZnych pro-

stort
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jako typizované stavebni prvky ve standardizovanych hloubkach, v pripadé
zkoumanych byt byly navic vSechny navrzeny na celou Sifi pfislusného
dispozicniho traktu. V obdobi postsocialismu se exteriérové prostory bytovych
jednotek vyznamnym zplsobem proménuji, naptiklad v projektu Central
Park Praha (viz obrazek 7.20 a 7.21, s. 208-209) se pozornost vénovana
feSeni exteriérovych prostorti a ploch zelen¢ zasadnim zplsobem projevila
v celkové prostorové koncepci navrzenych bytt, jak dokladaji ptilozené skici
(viz obrazek 7.3, s. 175) arovnéz i niZze uvedena citace z internetovych stranek

projektu.

»Central Park Praha byl pro nas predev§sim velkou vyzvou
odpoveédét na fadu otazek souvisejicich s bydlenim v centru mésta:
Musi bydleni v centru znamenat odtrzeni od pfirody a krajiny?

Mohl bych se i ve Ctvrtém patfe vénovat zahradniceni?
K ¢emu jsou balkony, pokud se na nich neda stolovat?
Pro¢ bych i z malého bytu nemohl mit vyhled do 3 stran?“
A69 — architekti s. r. 0.: 20123

Ve vzorku soudobych bytl je v porovnani s panelovymi byty na prvni pohled
patrné daleko vétsi riznorodost forem exteriérovych prostorti a zejména posun
od relativné mélkych socialistickych balkont a lodzii k hlub§im prostortim.
Kromé¢ velikosti exteriérovych prostori se vyrazné¢ proménuje i1 jejich
pocet; ve vzorku bytovych staveb realizovanych po roce 1989 se vyskytuje
celkem 12 % byt bez exteriérového prostoru, ale zaroven 20 % bytovych
jednotek ma vice nez jeden exteriérovy prostor. Pocet exteriérovych prostort
v postsocialistickych bytech nesouvisi s jinymi analyzovanymi faktory,
jako napftiklad s polohou ve mésté, cenou stavebnich pozemkt ani s dobou

vystavby.

Prostorova analyza Space Syntax

Stejné jako v predchozi kapitole nazvané Transformace panelového bytu
v obdobi postsocialismu bylo prvnim krokem prostorové analyzy Space
Syntax vytvoreni tzv. grafii prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs).
Grafy byly vytvofeny pro vSech 130 bytovych jednotek postavenych po
roce 1989 a 20 bytovych jednotek navrzenych v obdobi socialismu. Piiklady

grafii vybranych z obou analyzovanych skupin na zakladé limitnich hodnot

31 CPPRAHAsS. 1. 0. Central Park Praha [online]. Praha, ©2012 [cit. 2015-09-06]. Dostupné
z: http://www.centralparkpraha.com/



Obrazek 7.3 Skici obytného souboru Central Park

Obytny soubor [CEN]  Obrazek 7.3
CENTRAL PARK. Praha. A69 — architekti s.r.o0.
2009  A69 - architekti s.r.o. Skici obytného soubo-

ru Central Park.

Zdroj dat
A69 — architekti s.r.o0.

Pozn. Réada bych touto
cestou podékovala ar-
chitektonické kancelafi
A69 — architekti s.r.0.
za ochotu, ¢as a po-
skytnuté podklady.
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pramérné jsou prezentovany na obrazku Grafy prostupnosti vybranych

panelovych a soudobych bytit (viz obrazek 7.4, s. 177).

Okruhy (Rings)

Na zaklad¢ vytvotenych grafit prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs)
byl v navazujici fazi analyzy vypocten pomer poctu vazeb a prostorit (SLR:
Space Link Ratio). Porovnani primérnych hodnot proménné mezi skupinami
panelovych a soudobych byt sice ukazalo vyssi prumérné hodnoty sledované
proménné u skupiny panelovych bytt, ale vzhledem ke skutecnosti, Ze zjistény
rozdil mezi skupinami nebyl statisticky vyznamny, byly dale podrobnéji
analyzovany také tzv. okruhy (Rings), s nimiz hodnoty poméru poctu vazeb
a prostorit (SLR: Space Link Ratio) piimo souviseji. Analyza okruhii (Rings)
prokazala, ze skupiny se vzajemné neodliSuji poCty okruhd, ale zejména jejich
charakterem. Ve skupin¢ panelovych bytl bylo mozné u 45,0 % bytovych
jednotek nalézt 1 okruh a u 10,0 % bytl se vyskytovaly okruhy 2, pficemz
vSechny okruhy (Rings) nalezené v souboru panelovych byti spojuji vyhradné
interiérové prostory. Zaroven ve vSech panelovych bytech obsahujicich
alespon jeden okruh byla vzdy propojena kuchyné, hlavni obytny prostor
a ranzitni prostor. Ve skupiné bytovych jednotek realizovanych po roce 1989
obsahovalo jeden okruh 28,5 % byt(, 2 okruhy bylo mozné detekovatu 10,0 %
bytovych jednotek a 3,8 % bytd mélo 3 nebo vice okruhtl. Piilozena tabulka
Pocty a charakter okruhii v panelovych a soudobych bytech (viz tabulka 7.16,
s. 179) ukazuje, ze na rozdil od panelovych bytd pievladaly u soudobych
byti okruhy, jejichz soucasti byl exteriérovy prostor. Kromé nejcastéji
zastoupeného vnitiniho okruhu spojujiciho kuchyni, hlavni obytny prostor
a tranzitniho prostor, pfipadné v nékterych piipadech i spiz, se u soudobych
bytli objevuji i nové typy interiérovych okruht propojujici napiiklad koupelny

pfistupné z tranzitnich prostort s loznicemi.

Hloubka prostoru (MDn: Mean Depth)

Dal$i proménnou stanovenou pomoci matematického vyjadieni grafii
prostupnosti (Justified Graphs / J-Graphs) byla tzv. primérna hloubka
prostoru (MDn: Mean Depth). Ze ziskanych dat prezentovanych v pfilozené
tabulce Zdkladni syntaktické charakteristiky v jednotlivych casovych
obdobich (viz tabulka 7.17, s. 179) vyplyva, Ze mezi prumérem hodnot
u pavodnich dispozi¢nich feSeni panelovych bytd a primérnou hodnotou
pramérné hloubky dosahuje skupina panelovych bytd z obdobi socialismu,
naopak nejvyssi hodnoty maji bytové jednotku z obdobi 90. let 20. stoleti.

Blizsi analyza ukazala, Ze rozdil mezi obéma limitnimi skupinami nebyl



Obrazek 7.4 Grafy prostupnosti vybranych panelovych a soudobych bytu

Obrazek 7.4

BOUMOVA, Irena.
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dan odlisnymi prostorovymi konfiguracemi, ale spiSe rozdilem v celkovém
poctu tzv. konvexnich prostorii, na kterém je hodnota primérné hloubka
prostoru (MDn: Mean Depth) zavisla. Zatimco prumérny panelovy byt
obsahoval 11 konvexnich prostorii, bytovou jednotku z 90. let 20. stoleti
tvotilo v praméru 12 konvexnich prostoru. K vys$simu poctu konvexnich
prostorii v postsocialistickych bytovych jednotkach ptispéla, dle mého
nazoru, predevsim restrukturalizace stavebni vyroby a s ni souvisejici zména
konstrukéniho sytému, ktera umoznila vyssi variabilitu dispozi¢nich feSeni.
Dalsim faktorem je také jiz zminéna vyssi Cetnost koupelen, exteriérovych

a uloznych prostorti v bytech realizovanych po roce 1989.

Integrace (Integration)

V navazujici fazi vyzkumu byly vypocteny hodnoty proménné integrace
(Integration). Z analyzy limitnich a primérnych hodnot proménné
prezentovanych v pfilozené tabulce Zdkladni proménné v jednotlivych
casovych obdobich (viz tabulka 7.18, s. 179) vyplyva, Ze mezi panelovymi
byty a bytovymi jednotkami realizovanymi po roce 1989 neni statisticky
vyznamny rozdil. Ze ziskanych hodnot je ziejmé, Ze primérna integrace
(Integration) u postsocialistickych bytl je ve srovnani s pramérnymi
integracnimi hodnotami panelovych bytl z obdobi socialismu jen o velmi malo
nizsi. Z prilozené tabulky je dale patrné, Ze v jednotlivych casovych obdobich
po roce 1989 primérné hodnoty mirn¢ osciluji a v datech nelze vysledovat
prevladajici trend. Detailngjsi analyza rozlozeni primérnych hodnot praimérmé
integrace (Integration), zobrazena pomoci krabicovych diagrama v grafu
Primeérna integrace v jednotlivych casovych obdobich (viz graf 7.1, s. 181),
ukazuje, pfi vylouceni statisticky vychylenych hodnot tzv. outliers, vyssi
rozptyl hodnot u ¢asovych obdobi 2005-2009 a 2010-2012. Odlisnost patrna
zejména v oblasti nizSich primérnych integrac¢nich hodnot ukazuje na vyssi
heterogenitu prostorového uspotradani bytovych jednotek postavenych po roce
2005. V dalsi fazi analyzy byly hledany souvislosti mezi hodnotami integrace a
vybranymi atributy bytovych jednotek. Provedena analyza rozptylu (ANOVA)
prokazala vztah mezi hodnotou stavebniho pozemku a hodnotou primérné
integrace (Integration) dané bytové jednotky. Z ptiloZzené tabulky Vztah
mezi priumérnou integraci a cenou stavebniho pozemku (viz tabulka 7.19,
s. 181) vyplyva, ze ¢im je ve zkoumaném vzorku vyssi hodnota pozemku,
tim je naopak nizs§i hodnota prumérné integrace (Integration). Jiné souvislosti
mezi hodnotami primérmé integrace (Integration) a charakteristikami bytové

jednotky se statisticky prokazat nepodafilo.



Tabulka 7.16 Pocty a charakter okruhti v analyzovanych panelovych a soudobych bytech

Pocet okruhti 0 1 2 3 avice
o a % o % n % %
Panelové byty 9 450% 9  45,0% 2 10,0% 0 0,0 %
exterier 20 100,0 % 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 %
interier 9 450% 9 450% 2 10,0% 0 0,0 %
Soudobé byty 75 57.7% 37 28,5% 13 10,0% 5 3.8 %
exterier 85 654% 33 254% 8  62% 4 30%
interier 112 86,2% 18  13,8% 0 0,0 % 0 0,0 %

Tabulka 7.16
BOUMOVA, Irena.
Pocty a charakter okru-
hi v analyzovanych
panelovych a soudo-
bych bytech. 2014.

Tabulka 7.17 Zakladni syntaktické charakteristiky v jednotlivych ¢asovych obdobich

n R L SRL MDn
Panelové byty 20 11,2 10,9 1,1 2.4
Soudobé byty 130 11,8 11,6 1,1 2.5
1995-1999 7 123 24 R 26
2000-2004 14 11,9 11,8 1,1 2,5
2005-2009 59 11,4 11,0 1,0 2,5
2010- 50 11,5 11,1 1,0 2,4
Tabulka 7.18 Zakladni proménné v jednotlivych ¢asovych obdobich
n BDF Imin Imean Imax
Panelové byty 20 0,97 0,63 0,98 2,76
Soudobé byty 130 0,96 0,62 0,96 2,81
C1995-1999 7 097 060 093 248
2000-2004 14 0,96 0,63 0,97 2,71
2005-2009 59 0,97 0,63 0,95 2,85
2010- 50 0,94 0,61 0,97 3,19

Tabulka 7.17
BOUMOVA, Irena.
Zakladni syntaktické
charakteristiky v jed-
notlivych ¢asovych
obdobich. 2014.

Tabulka 7.18
BOUMOVA, Irena.
Zakladni proménné

v jednotlivych ¢aso-
vych obdobich. 2014.

179



Vztah mezi mirou
entropie a cenou
pozemku

Integrace podle
funkéniho vyuziti
mistnosti

Genotypy

180

Faktor variance (BDF: Base Difference Factor)

Dalsi proménnou pouzitou v ramci vyzkumu pro popis celkové prostorové
konfigurace analyzovanych bytovych jednotek byl faktor variance (BDF:
Base Difference Factor). Ze ziskanych dat zobrazenych v tabulce Zakladni
proménné v jednotlivych casovych obdobich (viz tabulka 7.18, s. 179) je
ziejmé, ze se v jednotlivych sledovanych casovych usecich vyznamné
neodlisuji priméry hodnot a ani rozptyl hodnot. Stejné jako v piipad¢ analyzy
pramérné i integrace (Integration), byla i v ptipad¢ faktoru variance (BDF':
Base Difference Factor) ve zkoumaném vzorku nalezena zavislost hodnot
proménné na cen¢ stavebniho pozemku. Podle vysledkt analyzy 1ze usuzovat,
ze na drazsich pozemcich jsou realizovany bytové jednotky s vy$§i mirou
prostorové entropie. Jiny vztah mezi hodnotami faktoru variance (BDF': Base
Difference Factor) a dalSimi sledovanymi faktory nebyl v ramci analyzy

nalezen.

Genotyp (Genotype)

Shodné s postupem prezentovanym v predchazejici kapitole byly integracni
hodnoty jednotlivych prostorti v analyzovanych bytech dale zkoumany i ve
vztahu k jejich funkénimu vyuziti. Cilem analyzy bylo nalézt v prostorovych
konfiguracich (Spatial Configuration) bytovych jednotek opakujici se
vzorce tzv. genotypy (Genotype). Prilozeny graf Integracni hodnoty podle
Sfunkcéniho vyuziti prostoru (viz graf 7.2, s. 185) porovnava hodnoty primérné
integrace (Integration) jednotlivych mistnosti v analyzovanych panelovych
a soudobych bytech. Z grafu je patrné, Ze u obou analyzovanych skupin
dosahovaly v pruméru nejvyssich integracnich hodnot (Integration) tranzitni
byly shodné nameéteny u exteriérovych prostorti bytovych jednotek. Zjisténé
rozdily v hodnotach mezi obéma skupinami ukazuji, Ze v obdobi postsocialismu
dochazi k vyznamnym posunim zejména v integraci (Integration) loznic
rodi¢l a exteriérovych prostord bytu, u zbyvajicich mistnosti nebyly zmény
hodnot statisticky signifikantni. V ptipad¢ exteriérovych prostort se primérné
integracni hodnoty zvysily zejména z divodu, Ze balkony a lodzie soudobych
bytl byly ve vétsi mife soucasti okruhii (Rings). Ke zvyseni integracnich
hodnot loznic piispély zejména prostory piislusenstvi bytu piistupné z loznic,

jako naptiklad $atny, koupelny ptipadné exteriérové prostory bytu.

Na zaklad¢ porovnani integracnich hodnot (Integration) jednotlivych
mistnosti s jejich prostorovou konfiguraci (Spatial Configuration) bylo mezi
analyzovanymi bytovymi jednotkami mozné odhalit 7 riznych genotypickych

struktur (Genotype) opakujicich se ve vice nez 5,0 % zkoumaného vzorku.



Graf 7.1 Priimérna integrace v jednotlivych ¢asovych obdobich

1,40 — . Graf7.1
BOUMOVA, Irena.
Primérna integrace

v jednotlivych ¢aso-
vych obdobich. 2014.

1,20 —

1,00 —

0,80 —

1980-1989 1990-1999  2000-2004  2005-2009  2010-2014

Tabulka 7.19 Vztah mezi priimérnou integraci a cenou stavebniho pozemku

n mean s.dev s.err  95% konfiden¢ni interval min = max Tabulka 7.19
BOUMOVA, Irena.

<5000 Ké&/m? 30 1,00 0,13 0,02 0,95 1,04 0,73 1,22 Vztah mezi primér-
=5001-10000 64 097 0,11 0,01 0,94 1,00 0,78 1,39 nou integraci a cenou
>10 001 K&/m? 36 091 0,10 0,02 0,88 .95 0,74 1,22 stavebniho pozemku.
celkem 130 096 012 00l 094 98 073 139 2014

ANOVA: Imean suma Ctvercil df primér ¢tverct F  sig.

mezi skupinami 0,12 2 0,06 444 0,00

vrameiskupin 65 127« 001

celkem 1,77 129
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V obdobi socialismu byla podle dobovych zdroji uzivateli i odborniky
upiednostiovana tradicni forma prostorového usporadani se vSemi obytnymi
mistnosti pfistupnymi z jednoho hlavniho tranzitniho prostoru.’?,* Stejna
forma prostorového upofadani dominovala podle provedené analyzy
i obdobi postsocialismu. Prilozena tabulka Genotypické struktury definované
u analyzovanych bytovych jednotek (viz tabulka 7.20, s. 185) ukazuje, Ze
63,1 % soudobych bytti bylo mozné ptitadit k jednomu z 5 genotypii s tradi¢ni
formou prostorového uspotradani. Ve skupiné panelovych bytd bylo mozné
identifikovat celkem 4 opakujici se prostorové struktury oznacené GT1,,
GTIT

w» OTT,, a GTT,, pticemz vSechny pfedstavovaly tradicni prostorova

uspotradani bytu a zaroven se vyskytovaly i ve skupiné bytl realizovanych
po roce 1989. Ve vSech vySe zminénych prostorovych strukturach byl
nejvice integrovany tranzitni prostor, ktery byl v analyzovanych panelovych
bytech slozen ze 2, ptipadné 3 konvexnich prostori a mél nejcastéji podobu
zalomené chodby (viz naptiklad obrazek 2.1, s. 21). V piipad¢ genotypu
GTl,, identifikovaném napftiklad v sekci 4-2 konstrukéni soustavy VVU-
ETA (viz obrazek 7.5, s. 183), byla nejvice integrovanym prostorem vnitini
cast chodby nasledovana hlavnim obytnym prostorem. U zbyvajicich
genotyptt GTT,,, GTT,, a GTT, byly vstupy do obytnych mistnosti rozlozeny
rovnomémeji mezi vstupni a vnitini ¢ast hlavniho tranzitniho prostoru, coz se
u vSech tif genotypickych struktur typu G7T v porovnani s genotypem G771,
projevilo vyssi entropii prostorovych uspotradani a také niz$imi primérnymi
integracnimi hodnotami (Integration). Jednotlivé genotypy ve skupiné
GTT se od sebe navzajem odliSovaly funkénim vyuzitim tetiho nejvice
integrovan¢ho prostoru, v ptipadé nejcetnéji zastoupencho genotypu GT7,, se
jednalo o obyvaci pokoj s pfistupem na balkon nebo lezici na vnitinim okruhu.
V prostorovem uspoiadani GTT,, byla tfetim nejvice integrovanym prostorem
loznice s vlastnim balkonem, ktera se vyskytuje naptiklad u panelového bytu

v sekci 8K-66 konstrukéni soustavy VVU-ETA (viz obrazek 7.5, s. 183).

32 ,,Postupny narust plochy bytl, zaznamenany v nasi obytné vystavbé, dovoluje utvaret
rozmanitéj§i a Clenitéj§i dispozice, odpovidajici mnohotvarnym potiebam Zzivota
v zavislosti na druhu domacnosti a jejich zvyklostech [...] Také pfi pruizkumu vyuzivani
byt v nejnovéjsich prazskych sidlistich, tj. v Bohnicich a na Jiznim mésté, se zjistilo, ze
oddéleni jednotlivych zakladnich provozl (vafeni plus stolovani od obyvani, spani od
obyvani) pii vSech obytnych mistnostech pfistupnych z predsing.“
MUSIL, Jiii. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 92

33 ,,VSeobecné se zada vétsi predsin s pfimymi vstupy do pokoji; tento pozadavek bude vsak
tieba uvazit z hlediska ekonomie dispozi¢niho feseni byta.
MUSIL, Jiti a Hana POLACKOVA. VYZKUMNY USTAV VYSTAVBY
A ARCHITEKTURY. Prvni celostatni diskuse o bydleni. Praha: Vyzkumny tUstav vystavby
a architektury, 1962. s. 41



Obrazek 7.5 Bytové domy ve Ss VVU-ETA

Obrazek 7.5
Bytové domy ve Ss
VVU-ETA. 1988.

In: STUDIJNI A TY-
PIZACNI USTAV.
Typizace ve vystavbé:
Seznamy vydanych
informacnich listii
platnych k 31.12.1987.
1. vyd. Praha: Cesko-
slovenské stiedisko vy-
stavby a architektury,
1988.
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V genotypické struktufe GT7T, dosahovaly nejvysSich integra¢nich hodnot
tranzitni prostory, ptikladem takového usporadani mize byt bytova jednotka
v sekci 4-22 konstrukéni soustavy VVU-ETA (viz obrazek 7.5, s. 183) s dvakrat
zalomenym hlavnim tranzitnim prostorem tvofenym 3 konvexnimi prostory
s nejvyssimi hodnotami integrace (Integration). Vsechny vyse popsané
genotypy identifikované u panelovych byt bylo mozné nalézt i v prostorovém
uspotadani soudobych byti. Genotyp GT1,, reprezentuje napiiklad bytova
jednotka oznaCena 2008 AB VYH (1 zobrazena na prtilozeném obrazku
Obytny soubor Na Vyhlidce (viz obrazek 7.14 a 7.15, s. 202-203). Piikladem
pocetné nejvice zastoupencho genotypu G7T,, mize byt jednotka 2009_AB
SAC 04 z Rezidence Sacre Cour (viz obrazek 7.18 a 7.19, s. 206-207).

Kromé 4 vyse popsanych genotypickych struktur rozpoznanych v obou
analyzovanych skupinach, byly ve zkoumaném vzorku soudobych bytl
identifikovany jest€ dalsi 3 genotypy (Genotype) oznacené GT0, GTT,
a GRO. Genotyp (Genotype) GT0 predstavuje specifickou formu tradi¢niho
prostorového usporadani, u které je na rozdil od analyzovanych panelovych
bytl hlavni tranzitni prostor tvofeny pouze jednim konvexnim prostorem,
jako naptiklad u bytu 71999 AB VSK 01 v obytném souboru Velka skdla
(viz obrazek 7.8 a 7.9, s. 196-197), kde se tento genotyp (Genotype) vyskytl
poprvé. Pro prostorové uspotadani GT0 vyskytujici seu 10,8 % analyzovanych
soudobych byt jsou charakteristické extrémné vysoké hodnoty primérné
integrace (Integration) a zaroven velmi nizka mira entropie, pficemz trojici
nejvice integrovanych prostort tvoii vstupni prostor, nasledovany hlavnim

obytnym prostorem a loznici.

Novodoboumodifikacitradi¢niho prostorového usporadanijeidalsidefinovany
genotyp (Genotype) oznaeny GITT, tvofici 8,5 % zkoumaného vzorku
soudobych byti. Prvni vyskyt genotypu (Genotype) GTT byl ve zkoumaném
vzorkurozpoznan v roce 2007 u Viladomu Vidoule navrzeném architektonickou
kancelafi Safer Hajek architekti. Shodné se viemi vyse popsanymi genotypy
jsou i v prostorovém uspotfadani GTT nejvice integrovanymi Castmi bytu
tranzitni prostory, ovSem s odliSnym vzajemnym uspoiadanim. Pluvodné
spojity tranzitni prostor panelovych bytll je v prostorovém uspotadani
genotypu (Genotype) GTT, rozdé€len na vstupni a vnitfni Cast, z niZ jsou
piistupné loZnice a Cast piisluenstvi. Pro prostorové uspoiadani GT7; jsou
charakteristick¢é velmi nizké hodnoty primérné integrace (Integration)
a zaroven vysSi mira entropie. Pfikladem mize byt bytova jednotka 2072
AB VAC 01 prezentovana na ptilozeném obrazku Obytny soubor Na Vackove
— Alfarezidence (viz obrazek 7.26 a 7.27, s. 214-215).



Graf 7.2 Integracni hodnoty podle funkéniho vyuZiti prostoru

Graf 7.2
BOUMOVA, Irena.
Integra¢ni hodnoty

Vnitini chodba 2,60 243 podle funkéniho vyuzi-
Vstupni prostor 1,76 2,04 ti prostoru. 2014.
Obyvaci pokoj 1,13 1,28
Loznice rodi¢a 0,89 1,00 -
Kuchyné 1,07 0,99
Pokoj déti 0,90 0,95
Ulozné prostory 0,93 0,92
Koupelna 0,91 091
Toaleta 0,91 0,89
Exteriérovy prostor 0,64 0,73 —————3

\ \ \ \

1,00 2,00
panelové byty
— soudobé byty

Tabulka 7.20 Genotypické struktury definované u analyzovanych bytovych jednotek

n mean s.dev s.err 95% konfidenéni interval ~min  max Tabulka 7.%0
Panelové byty BOUMOVA, Irena.
Genotypické struktury
GT1,, 4 1,12 0,18 0,09 0,83 1,40 0,89 1,28 definované u analy-
GTT,, 2 096 0,00 0,00 0,96 0,96 0,96 0,96 zovanych bytovych
GTT,, 9 099 006 002 0,94 1,04 0,86 1,06  Jednotek.2014.
GTTT 5 0387 0,03 0,01 0,83 091 0,84 0,92
celkem 20 0,98 0,12 0,03 0,93 1,04 0,84 1,28
Soudobé byty
Gt 14105 011 003 099 111 089 122
GT1,, 20 1,00 0,08 0,02 0,96 1,04 0,84 1,14
GTT,, 7 098 0,06 0,02 0,92 1,03 0,92 1,09
GTT,, 33 095 0,09 0,02 0,92 0,98 0,78 1,14
GTT, 11 092 0,09 0,03 0,86 0,97 0,81 1,10
GRO 9 08 008 003 080 091 074 096
Sgrr, 8 082 006 002 077 087 073 092
celkem 102 0,95 0,10 0,01 0,93 0,98 0,73 1,22
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Zcela novy typ prostorového usporadani soudobych bytt predstavuje genotyp
(Genotype) GR0. Nejvice integrovanou mistnosti je v pfipadé tohoto genotypu
(Genotype) hlavni obytny prostor, nasledovany dvéma prostorové zcela
oddélenymi tranzitnimi prostory, pfi¢emz ze vstupniho prostoru je zpravidla
pristupna pouze malad cast piislusenstvi a hlavni obytny prostor, na ktery
az nasledné navazuje vnitini tranzitni prostor. Z prostoru vnitini chodby
jsou dale dostupné soukromé casti bytu a souvisejici piislusenstvi bytu.
Genotyp (Genotype) GRO byl identifikovan celkem u 6,9 % analyzovanych
soudobych byt a jeho existence byla poprvé zaznamenana v bytovém domé
River Diamond realizovaném v roce 2007 podle navrhu architektonické
kancelate Safer Hajek architekti (viz obrazek 7.12 a 7.13, s. 200-201).
Oddéleni vstupniho a vnitfniho tranzitniho prostoru pfispiva ve vysledku ke
zvyseni prostorové segregace soukromych a vetejnych ¢asti bytové jednotky
a projevuje se rovnéz i v extrémné nizkych hodnotach primérmé integrace

(Integration) a velmi vysoké mife entropie systému.

Piilozeny graf Prameérné integracni hodnoty jednotlivych genotypi
rozpoznanych u soudobych bytii (viz graf 7.3, s. 187) doklada, ze nejvyssi
hodnoty byly zjistény u genotypu (Genotype) GT0, naopak zbyvajici dvé
nove genotypické struktury GTT, a GRO dosahly statisticky vyznamné niz8ich
hodnot. Vyskyt genotypii (Genotype) GT0O a GRO navic souvisi s hodnotou
pozemku definovanou v Cenové mapé stavebnich pozemkii Prahy**. Ptilozena
tabulka Vztah mezi genotypem a cenou stavebniho pozemku (viz tabulka 7.21,
s. 187) ukazuje vyssi zastoupeni genotypii (Genotype) GT0 na pozemcich
v nejnizsi cenové kategorii a zaroven vyssi Cetnost prostorového usporadani
GRO v drazsich lokalitach. Jiné statisticky signifikantni relace mezi
definovanymi genotypy (Genotype) a dal$imi charakteristikami bytovych

jednotek se prokazat nepodatilo.

Analyza viditelnosti

V dalsi fazi vyzkumu byla u 10 vybranych ptipadovych studii z obdobi
postsocialismu analyzovana rovnéz viditelnost (Visual Graph Analysis).
Bytové jednotky prezentované v Databdzi pripadovych studii soudobych
bytii (viz obrazek 7.6 a 7.7, s. 194-195, obrazek 7.30, s. 216 ) byly zaméme
genotypické struktury, tak i dalSich charakteristik jako naptiklad polohy ve

mesté, velikostni kategorie, nebo orientace bytové jednotky. Pro porovnani

34 MHMP. Cenova mapa stavebnich pozemkii hl. m. Prahy [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-
04-09]. Dostupné z: http://mpp.praha.eu/app/map/cenova-mapa/



Graf 7.3 Prlimérné integracni hodnoty jednolivych genotypli rozpoznanych u soudobych byt
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Tabulka 7.21 Vztah mezi genotypem a cenou stavebniho pozemku

0-5000 K¢/m?  5001-10 000 K¢/m? 10001- K¢&/m? celkem

GTO n 7 7 0 14
ad. rez 2,1 0,0 -2,2

GT1, 6 no 3 20
ad. rez. 4 5 -1,0

GTT,, n 0 5 2 7
ad. rez. -1,6 1,2 3

GIT,, n 8 19 6 33
ad. rez. -4 1,1 -9

GTT, n 3 3 5 11
ad. rez. ,1 -1,6 1,8

GRO n 0 4 5 9
ad. rez -1,9 -3 2.4
ad. rez. 7 -1,5 1,0

celkem 27 51 24 102

Chi-Kvadrat hodnota df asymp. sig. (2-stranny)

Pearson Chi-Square 22,227% 12 0,04

Likelihood Ratio 27,89 12 0,01

Linear-by-Linear Association 8,03 1 0,00

n 102

2 U 14 poli (66,7%) byl o¢ekavany pocet nizsi nez 5. Minimalni ocekavany pocet byl 1,65.

Graf 7.3
BOUMOVA, Irena.
Primérné integracni

hodnoty jednotlivych

genotypu rozpozna-
nych u soudobych
bytl. 2014.

Tabulka 7.21
BOUMOVA, Irena.

Vztah mezi genotypem
a cenou stavebniho po-

zemku. 2014.
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vizualni konektivity v analyzovanych bytech byla zvolena proménna
hloubka viditelnosti (Visual Depth). Hodnoty proménné jsou v ptilozenych
pudorysnych schématech vyjadfeny pomoci barevnych ploch, pfi¢emz mista
s nejniz§imi hodnotami jsou vybarveny modrou barvou, zatimco nejvice
vizualn¢ propojené prostory jsou vyznaceny odstiny Cervené. Z porovnani
hodnot vyplyva, Ze vizualni konektivita je, stejn€ jako v pfipad¢ renovovanych
panelovych byti, nejvyssi v hlavnich obytnych prostorech. Vysokych hodnoty
hloubka viditelnosti (Visual Depth) jsou do zna¢né miry zpusobeny velikost

hlavniho obytného prostoru v porovnani s ostatnimi obytnymi mistnostmi.

Zavér

V kontextu postsocialistické transformace dochdzi k radikalni proméné
urbanistického aarchitektonického feseni staveb probydleni. Zavedeni principt
trzni ekonomiky a souvisejici transformacni procesy a mély primy dopad nejen
na investicni formu a konecné uziti bytii, ale rovnéz i1 na lokalizaci, objem a
skladbu nové bytové vystavby. Socialisticka bytova vystavba byla v Praze
realizovana ve formé komplexni bytové vystavby umisténé témér vyhradné na
uzemi vnéjsiho kompaktniho mésta. Piestoze vnéjsi kompakitni mésto a vnéjsi

pasmo jsou i po roce 1989 lokalitami, kde vznika nejvice novych bytovych

™

jednotek,**3¢ dochazi v obdobi postsocialismu rovnéz k postupné revitalizaci

v

vnitrniho mésta a nova bytova vystavba je ve vyssi mife lokalizovana i na
jeho uzemi.¥’*® Objem prazské bytové vystavby se v disledku s radikalnich
transformacnich zmén v 90. letech 20. stoleti nejprve razantné propadl, poté se
od roku 1999 postupné zvysoval a svého vrcholu dosahl v roce 2007. Po roce
2008 pocty byt dokoncenych v bytovych domech v souvislosti s probihajici

ekonomickou recesi opét vyznamné poklesly.

35 NEMEC, Michal a Tomds BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudlnich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad_2014.pdf

36 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka
fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s. 44

37 SYKORA, Lud&k. Transformace fyzického a socialniho prostiedi Prahy. HAMPL, Martin.
Geografickd organizace spolecnosti a transformacni procesy v Ceské republice. 1. vyd.
Praha: DemoArt, 1996, s. 361-395. ISBN 80-902154-2-4.

38 MUSIL, Jifi. City development in Central and Eastern Europe before 1990: historical
context and socialist legacies. Transformation of cities in Central and Eastern Europe:
towards globalization. Tokyo: United Nations University Press, 2005, s. 22-43. ISBN
9280811053.



V soudobé prazské bytové vystavbe prevladaji developerské projekty do 50
bytovych jednotek, méné Cetné jsou naopak projekty vétSich velikostnich
kategorii, které jsou realizovany zpravidla na Uzemi vunéjsiho kompakini mésta
a vnéjsiho pasma.®,* Uzemni diferenciace se v Praze vyznamné projevuje
i v cenach bydleni, pficemz nejlevnéjsi byty nabizeji developerské projekty
lokalizované ve vnéejsim kompaktnim mésté a vnéjsim pasmu a naopak

nejdrazsi jsou bytové jednotky umisténé ve vnitinich ¢astech mésta.*!

Z hlediska provozniho schématu bytovych domt dominoval mezi
analyzovanymi objekty z obdobi postsocialismu schodistovy typ bytového
domu, nasledovany chodbovym typem. Krom¢ dvou vyse uvedenych typt
se ve zkoumaném vzorku pomérné casto objevovaly i kombinace rtiznych
forem pfistuptt k bytovym jednotkdm navrzené v ramci jednoho projektu.
Pro analyzované byty vyskytujici se v jednom projektu byla v porovnani
s typizovanymi panelovymi byty charakteristickd rovnéz vysoka variabilita
a specifi¢nost jednotlivych prostorovych uspotradani. Unikatnost soudobych
dispozi¢nich feSeni i provoznich schémat, ktera stala v pfimém kontrastu
s centraln¢ fizenou socialistickou stavebni vyrobou reprezentovanou ve
zkoumaném vzorku sériové produkovanymi panelovymi byty, byla umoznéna
predevsim diky restrukturalizaci stavebnictvi a liberalizaci trhu se stavebnimi

materialy v obdobi postsocialismu.

Vzhledem k vyssi Cetnosti dvoupokojovych byt byly tfipokojové byty
v dispozicich bytovych domu realizovanych po roce 1989 ¢asto umist'ovany

do rohovych pozic s dvou- nebo trojstrannou orientaci (corner orientation),

39 NEMEC, Michal a Tomds BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudlnich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad 2014.pdf

40 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka
fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s. 44

41 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho meésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-
07-22]. ISBN 978-80-8793-20-2. Dostupné z: http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/
dokumenty/ssp/analyzy/bydleni_realitni trh/FINAL Analyza developerskych projektu
listopad 2014.pdf
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v porovnani analyzovanymi panelovymi byty byly ve zkoumaném soudobém
vzorku vyrazné méné zastoupeny sériove fazen¢ byty s dvoustrannou orientact
(open ended), které byly v obdobi socialismu ¢etnéjsi z diivodu linearniho

napojovani schodistovych sekci konstrukcnich/stavebnich soustav.

Nejveétsi rozdil v dispozi¢nim feSeni panelovych a soudobych bytt byl patrny
predevsim v uspotradani a vzajemném vztahu kuchyné a hlavniho obytného
prostoru. Zatimco v obdobi socialismu byla kuchyné v bytech vyssich
velikostnich kategorii navrhovana z hygienickych divodu zpravidla oddélena
a pristupna z prostoru piedsing, po roce 1989 se stava integrovanou soucasti
hlavniho obytného prostoru. Obyvaci pokoj se v obdobi postsocialismu
stava diky propojeni s kuchyni prostorem vsedniho dne a ztraci svou ryze
reprezentativni funkci, kterou v obdobi socialismu podle dobovych vyzkumu
hlavné plnil.**** Propojeni kuchyné a obyvaciho pokoje bezesporu souvisi se
zménami v zivotnim stylu a také s vyvojem kuchynskych technologii v obdobi
postsocialismu, zaroven ale z pohledu soukromého developera predstavuje

i ekonomicky vyhodnéjsi variantu prostorového uspotradani.

Vyznamnou proménou prosly po roce 1989 také koupelny, u nichz se
vyrazné zvysil plosny standard, ktery byl v obdobi socialismu definovan
prefabrikovanym bytovym jadrem svazanym s ptislusnou konstrukcni/stavebni
soustavou. Ve vzorku z obdobi postsocialismu se zaroven objevily bytové
jednotky ptipojené na vice nez 1 instala¢ni Sachtu a byty obsahujici vice nez

1 koupelnu, pfi¢emz analyzované soudobé byty se dvéma koupelnami byly

r

vys$s$i mife lokalizovany ve vnitinim kompakinim méste a podle udaji Cenové
mapy stavebnich pozemkii Prahy* rovnéz na pozemcich vysSich cenovych

kategorii.

Rozdil mezi panelovymi a soudobymi byty bylo mozné ve zkoumaném vzorku
pozorovat i ve zpiisobu organizace uloznych prostord. Nedostatek prostord pro

skladovani kritizovany v obdobi socialismu odborniky i uzivateli byti*° byl

42 , Predstava obytného pokoje jako salonu pro pfijimani navstev jiz bohudiky postupné mizi
z mysli dnesnich lidi. Obytny prostor je urcen pfedevsim pro rodinu, a to nejen k tomu,
aby zde posedéla a sledovala televizi. M4 tu byt misto pro rizné prace, spolecné zabavy
a ¢innosti.*

KITRICHOVA, Emanuela. Byt. Praha: Prace, 1969. Mala rodinna skola. s. 43

43 MUSIL, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stiedisko CVUT,
1982.s. 44

44 MHMP. Cenova mapa stavebnich pozemkii hl. m. Prahy [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-
04-09]. Dostupné z: http://mpp.praha.eu/app/map/cenova-mapa/

45 MUSIL, Jiti. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 94

46 ,,Se zvySovanim zivotni urovné a moznosti nakupu riznych spotiebnich predméti
dlouhodobé povahy se zacina vyrazné projevovat nedostate¢na plocha kuchyni s malym



patrmy i u analyzovanych panelovych bytt, u nichz byl jejich vyskyt vyrazné
nizsi nez u bytl realizovanych po roce 1989. U analyzovanych soudobych
bytovych jednotek se navic objevily i nové formy uloznych prostor jako

naptiklad Satny pfistupné vyhradné z prostort loznic.

Zmeény v prostorovém uspotfadani bytovych jednotek se dale projevily
i v organizaci exteriérovych prostort bytii. V obdobi socialismu se exteriérové
prostory ve formé typizovanych stavebnich prvka staly béznou soucasti
bytovych jednotek,” u soudobych bytovych jednotek byla v porovnani

s analyzovanymi panelovymi byty zjevna vyssi riznorodost forem, zaroven

také cast soudobych bytl obsahovala vice nez 1 exteriérovy prostor.

Proménu vyznamu exteriérovych prostor v bytovych jednotkach realizovanych
po roce 1989 potvrdila i prostorova analyza provedena pomoci metod a technik
Space Syntax. Exteriérové prostory soudobych byt byly ve vys$si mife soucasti
okruhit (Rings) a staly se tak v porovnani s panelovymi byty vice integrovanymi
v prostorové struktufe. Porovnani integrac¢nich hodnot jednotlivych mistnosti
podle jejich funkéniho vyuziti u obou analyzovanych skupin dale ukazalo,
ze kromé exteriérovych prostori doslo ke statisticky vyznamnym posuntim
rovnéz i u loznic rodict. Stejné jako v pripadé¢ exteriérovych prostort prispély
ke zvySeni primérnych integracnich hodnot okruhy (Rings) a dale také
prostory piislusenstvi pfistupné z vyhradné z prostoru loznic, jako naptiklad

Satny nebo koupelny.

Z hlediska celkovych primérnych hodnot proménnych primérné hloubky
prostoru (MDn: Mean Depth), integrace (Integration) a faktoru variance
(BDF': Base Difference Factor) posuzovanych v ¢asovych fadach neni mezi
obdobim socialismu a postsocialismu statisticky vyznamny rozdil. Blizsi
pohled na analyzovana data ale ukazuje vyS$$i rozptyl hodnot integrace
(Integration) v Casovém obdobi 2005-2009 a rovnéz i u bytovych jednotek

realizovanych po roce 2010. Odlisnost patrnd zejména v oblasti nizSich

mnozstvim pracovnich ploch, nedostatecné vybaveni vétSich bytt sanitarnim zafizenim
a malé plochy koupelen a absolutni nedostatek tloznych prostorti, jak ve vlastnim byté, tak
i v dislokovanych polohach v ramci domovniho vybaveni.*
BATIK, Svatopluk. Typizace bytovych a obcanskych staveb. Brno, 1980. Kandidatska
prace. Vysoké uceni technické v Brné. s. 201

47 Na zminénou skute¢nost upozoriuje napiiklad Jifi Musil:
,,VE&tsina bytl na sidlistich ma balkony nebo lodzie, jinak nez dtive jsou pojaty skladovaci
prostory*
MUSIL, Jifi. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 14
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primérnych integracnich hodnot potvrzuje vyssi heterogenitu prostorového
usporadani bytovych jednotek postavenych po roce 2005, kterd souvisi

s vyskytem novych forem genotypickych struktur.

V obdobi socialismu bylo podle dobovych vyzkumii odborniky i uzivateli
upfednostiiovano tradi¢ni prostorové usporadani bytu se vSemi obytnymi
mistnosti  pfistupnymi z jednoho hlavniho tranzitniho prostoru.*#’
Prostiednictvim metod a technik Space Syntax byly ve zkoumaném vzorku
panelovych byt detekovany celkem 4 varianty tradicniho prostorového
uspotadani, které byly nasledné rozpoznany rovnéz i ve vzorku soudobych
bytl. V piipadé pocetné nejvice zastoupeného, tzv. kulturné signifikantniho
genotypu (Genotype) oznaené¢ho GTT,, byly nejvice integrovanymi dva
konvexni tranzitni prostory tvorici zpravidla zalomenou spojitou vnitini
chodbu, nasledované hlavnim obytnym prostorem. Pro dominujici prostorovou
strukturu byly dale charakteristické primérné hodnoty integrace (Integration)
i faktoru variance (BDF: Base Difference Factor).

Ve vzorku soudobych byt byla kromé 4 vySe zminénych tradi¢nich feseni
nalezena je$té dalsi 3 prostorova uspotadani, pficemz 1 z nich predstavovalo
dalsi variantu tradi¢niho prostorového uspotfadani a zbyvajici 2 nové
genotypické formy. Nejvice integrovanymi prostory v nové prostorové
struktufe GTT byly shodné¢ s dominantnim genotypem (Genotype) GTT,,
tranzitni prostory nasledované hlavnim obytnym prostorem, avsak na rozdil
od tradi¢nich forem uspofadani netvotily na sebe navazujici tranzitni prostory
jeden spojity prostor, ale byly od sebe vzajemné odd€leny. V piipadé druhého
nového genotypu (Genotype) GRO byly tranzitni prostory od sebe prostorove
zcela oddéleny a nejvice integrovanou mistnosti se stal hlavni obytny prostor

nachézejici se mezi nimi. U obou novych genotypii (Genotype) GTT,,a GR0O

4 r

byla v prostorovém uspotadani ziejma vyssi mira segregace soukromych

a vefejnych ¢asti bytu. V porovnani s tradi¢nimi formami navic vykazovaly

48 ,,Postupny narist plochy bytll, zaznamenany v nasi obytné vystavbé, dovoluje utvaret
rozmanitéj§i a Clenitéj§i dispozice, odpovidajici mnohotvarnym potiebam Zzivota
v zavislosti na druhu domacnosti a jejich zvyklostech [...] Také pfi pruizkumu vyuzivani
byt v nejnovéjsich prazskych sidlistich, tj. v Bohnicich a na Jiznim mésté, se zjistilo, ze
oddéleni jednotlivych zakladnich provozl (vafeni plus stolovani od obyvani, spani od
obyvani) pii vSech obytnych mistnostech pfistupnych z predsing.“
MUSIL, Jiii. Lidé a sidliste. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 92

49 ,,VSeobecné se zada vétsi predsin s pfimymi vstupy do pokojti; tento pozadavek bude vsak
tieba uvazit z hlediska ekonomie dispozi¢niho feseni byta.
MUSIL, Jiti a Hana POLACKOVA. VYZKUMNY USTAV VYSTAVBY
A ARCHITEKTURY. Prvni celostatni diskuse o bydleni. Praha: Vyzkumny tUstav vystavby
a architektury, 1962. s. 41



nové rozpoznané prostorové struktury nizsi primémé integracni hodnoty
(Integration) a zaroven vys$i miru entropie systému. Vyskyt obou novych
genotypickych struktur byl ve zkoumaném vzorku zaznamenan v roce 2007,
ktery v obdobi postsocialismu shodou okolnosti ptedstavuje rovnéz i vrchol

prazského stavebniho boomu.

Vliv trzniho prostifedi na prostorové usporadani bytové jednotky v obdobi
postsocialismu byl zkouman pomoci analyz, v nichz byla cenova diferenciace
bytové vystavby vyjadfena pomoci hodnot ziskanych z Cenové mapy
stavebnich pozemkit Prahy.*® Provedena analyza rozptylu (ANOVA) prokazala
statisticky signifikantni vztah mezi primérnou integraci (Integration)
bytovych jednotek a cenou stavebniho pozemku. Podle vysledkd analyzy
ve zkoumaném soudobém vzorku platilo, Zze ¢im byla vys$si cena pozemku,
tim byla naopak niz§i hodnota primérné integrace (Integration). S cenou
pozemku dale souvisel i pocet koupelen nebo napiiklad také vyskyt nového
genotypu (Genotype) GRO, ktery byl stejné jako byty se 2 koupelnami
ve vy$si mife lokalizovan na pozemcich spadajicich do nejvyssi cenové
kategorie. Vysledky vSech vySe zminénych analyz ukazuji, ze do vysledného
prostorového uspotadani byt na uzemi hlavniho mésta Prahy vyznamnym
zplisobem promlouva i socio-prostorova diferenciace cen bydleni formovana

v obdobi postsocialismu principy trzni ekonomiky.

50 MHMP. Cenova mapa stavebnich pozemkii hl. m. Prahy [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-
04-09]. Dostupné z: http://mpp.praha.eu/app/map/cenova-mapa/
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Obrazek 7.6 Databaze pripadovych studii soudobych byta

N N
s ||

Obytny soubor [VSK]
Bytové domy v obytném souboru VELKA SKALA. Praha.
DaM spol. s. r. o.

<
e ]

Bytovy dim [VYS]
Bytovy diim POD VYSEHRADEM. Praha.
Ateliér diim a mésto

Bytovy diim [DIA]
Polyfunkéni ddim RIVER DIAMOND. Praha.
Safer Hajek architektis. r. o.

e
S
Obytny soubor [VYH]

Bytové domy NA VYHLIDCE. Praha.
Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

aga
N

Bytovy diim [OCE]

OCELOT. Praha.

SEA Architekt

N
e B
N
Bytovy diim [SAC]
Rezidence SACRE COEUR. Praha.
4A architekti, s. r. o.

Obytny soubor [CEN]
CENTRAL PARK. Praha.
A69 - architekti s. r. 0.



Obrazek 7.7 Databaze pripadovych studii soudobych byta

Obrazek 7.6 a 7.7
‘ BOUMOVA, Irena.

Q Databaze renovaci pa-
= b

nelovych bytt. 2014.

Obytny soubor [LIB]
i Rezidence LIBUS. Praha.
¢ Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

Obytny soubor [BAA]
i Rezidentni park BAAROVA. Praha.
2012 : CMC architects, a. s.

Obytny soubor [VAC]
: NA VACKOVE — ALFAREZIDENCE. Praha.
2012 : UNIT architekti s. r. 0.; Jiran Kohout architekti s. r. o.

n funkéni vyuziti (m?) OCE LIB VYH SAC CEN VSK VAC VYS BAA DIA prumér
1 Vstupni tranzitni prostor 5,5 42 17,0 13,7 123 8,6 94 173 7,7 4.4 10,0
2 Hlavni obytny prostor 45,7 30,2 36,3 294 355 33,8 43,8 30,2 379 545 37,7
3 Loznice rodict 15,8 156 13,8 158 12,1 19,7 139 21,5 19,1 213 16,9
4 Loznice 99 126 13,6 157 146 195 138 154 159 187 15,0
5 Koupelna I. 4,9 6,1 4,2 6,4 3,0 5,9 6,7 8,2 6,4 8,6 6,0
6 Koupelna II. - - - 43 - - - 4,7 6,3 5,1
7 Toaleta 1,3 2,1 1,4 1,5 2,7 2,0 1,8 2,0 1,8 1,7 1,8
8 Komora 1,7 2,9 3,0 4,3 1,6 4,1 1,4 5,5 1,5 2,8 2,9
9 Spiz - - - 3,2 - - - - 3,0 - 3.1
10 Satna I. - 38 - - 35 - - - - - 3,7
11 Satna II. - - - - 27 - - - - - 2,7
12 Vnitini trazitni prostor I. 3,5 7,9 - - - - 6,0 3,9 7,8 3,9 5,5
13 Vnitini trazitni prostor I1. - 3,1 - - - - - - - - 3,1
14 Exteriérovy prostor . - 9,2 6,3 6,6 304 10,3 5,0 79 4,7 6,5 9,7
15 Exteriérovy prostor II. - - - - - - 5,0 - - 8,9 7,0

Obytna plocha 714 584 63,7 60,0 62,2 73,0 71,5 67,0 72,9 945 69,5
Prislusenstvi bytu 79 149 86 154 17,8 12,0 99 157 174 194 13,9
Tranzitni prostory 9,0 152 17,0 13,7 12,3 8,6 154 21,2 155 8,3 13,6
celkem 88,3 88,5 893 90,0 923 936 968 1040 1058 1222 97,1
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Obrazek 7.8 Pripadova studie: Obytny soubor Velka Skala

Obytny soubor [VSK]

Bytové domy v obytném souboru VELKA SKALA. Praha.
1999 DaMspol.s.r. 0.

VK: 101 a vice BJ

2)

CP: 5 001-10 000 K¢/m?

2)

id 1999 AB_VSK
Stavebnik -

Poloha ve mésté Vnéjsi kompaktni mésto
KU 1119/26 Troja

Cena pozemku (K¢/m2) 5280 K¢é

Celkovy pocet BJ 686

Pocet analyzovanych BJ 1

Provozni schéma Schodistovy typ

5,
="t
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Obrazek 7.9 Pripadova studie: Obytny soubor Velka Skala

Obrazek 7.8 2 7.9

BOUMOVA, Irena.

Pfipadova studie:

Obytny soubor Velka
O skala. 2014.

Zdroj dat

PELCAK, Petr. Ceskd
architektura — Czech
Architecture 1999—
2000. Vyd. 1. Praha:
Prostor — architektura,
interiér, design, o. p. s.,
2001, 149 s. ISBN 80-
O 902-7365-3.

1999_AB_VSK_3KK_01

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 73,0 78,0 %
2 Ptislusenstvi bytu 12,0 12,8 %
3 Tranzitni prostory 8,6 9.2 %

© Celkem 936 100,0%
4 Exteriérové prostory 10,3 78.0 %
n funk&ni vyuziti m?  procenta Genotyp GTO
1 Vstupni tranzitni prostor 8,6 9,2 %
2 Hlavni obytny prostor 33,8 36,1 % Imin = 0,61
3 Loznice 19,7 21,0 % Imean = 0,95
4 Loznice 19,5 20,8 % Imax = 2,76
5 Koupelna 5,9 6,3 %
6 Toaleta 2,0 2,1 % BDF = 0,95
7 Komora 4.1 4,4 %
8 Exteriérovy prostor 10,3
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Obrazek 7.10 Pfipadova studie: Bytovy diim Pod VySehradem

Bytovy diim [VYS]
Bytovy dGm POD VYSEHRADEM. Praha.
2007  Ateliér dim a mésto

VK: méné nez 25 BJ

CP: 5 001-10 000 K¢/m?

id 2007_AB_VYS

Stavebnik Pod Vysehradems. r. o.
Poloha ve mésté Vnitini kompaktni mésto
KU 95/2 Podoli

Cena pozemku (K¢/m2) 7 780 K¢

Celkovy pocet BJ 22

Pocet analyzovanych BJ 2

Provozni schéma Schodistovy typ
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Obrazek 7.11 Pfipadova studie: Bytovy dim Pod Vysehradem

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 67,0 64,5 %
2 Ptislusenstvi bytu 15,7 15,1 %
3 Tranzitni prostory 21,2 20,4 %
© Celkem 1039 100,0%

4 Exteriérové prostory 7,9

n funk&ni vyuziti m?  procenta
1 Vstupni tranzitni prostor 17,3 16,7 %
2 Hlavni obytny prostor 30,2 29,1 %
3 Loznice 21,5 20,7 %
4 Loznice 15,4 14,8 %
5 Koupelna 8,2 7.9 %
6 Toaleta 2,0 1,9 %
7 Komora 5,5 5,3%
8 Trazitni prostor 3,9 3,8%
9 Exteriérovy prostor 7,9

Obrazek 7.10 a 7.11
BOUMOVA, Irena.
Bytovy dim Pod Vyse-
hradem. 2014.

Zdroj dat

Bytovy dim Pod
O Vysehradem. In: Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2014 [cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/
buildings.php?action=-
show&id=1625&

2007_AB_VYS_3KK_02

64,5 %

Genotyp NGT

Imin = 0,54
Imean = 0,79
Imax = 1,73
BDF = 1,00
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Stavebnik

Poloha ve mésté

KU

Cena pozemku (K&/m2)
Celkovy pocet BJ

Pocet analyzovanych BJ
Provozni schéma

r-

Obrazek 7.12 Pfipadova studie: Bytovy diim River Diamond

VK: 101 a vice BJ

CP: 10 001 a vice K¢/m?

2007_AB_DIA

Karlin Group s. . 0.
Vnitini kompaktni mésto
889/73 Karlin

26 850 K¢

230

9

Kombinovany typ
schodisté/chodba
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Bytovy diim
Polyfunkéni diim RIVER DIAMOND. Praha.
Safer Hajek architekti s. r. o.

[DIA]
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Obrazek 7.13 Pfipadova studie: Bytovy diim River Diamond

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 94,5 77,3 %
2 Ptislusenstvi bytu 19,4 15,9 %
3 Tranzitni prostory 8,3 6,8 %
Celkem 122,2 100,0 %
4 Exteriérové prostory 15,4
n funk&ni vyuziti m?  procenta
1 Vstupni tranzitni prostor 4.4 3,6 %
2 Hlavni obytny prostor 54,5 44,6 %
3 Loznice 21,3 17,4 %
4 Loznice 18,7 15,3 %
5 Koupelna 8,6 7,0 %
6 Koupelna 6,3 5,2 %
7 Toaleta 1,7 1,4 %
8 Komora 2.8 2,3 %
9 Trazitni prostor 3,9 3,2%
10  Exteriérovy prostor 6,5
11 Exteriérovy prostor 8,9

Obrazek 7.12a 7.13
BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie: By-
tovy dim River Dia-
mond. 2014.

Zdroj dat

Polyfunkéni dam River
Diamond, Praha. In:
Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?acti-
on=show&id=2002

2007_AB_DIA_3KK_09

77,3 %

Genotyp GRO

Imin = 0,65
Imean = 0,86
Imax = 1,78
BDF = 1,03
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Obrazek 7.14 P¥ipadova studie: Obytny soubor Na Vyhlidce

Obytny soubor [VYH]
Bytové domy NA VYHLIDCE. Praha.
2008  Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

VK: 101 a vice BJ

CP: 5 001-10000 K¢/m?

id 2008_AB_VYH
Stavebnik VIVUS, s. 1. 0.

Poloha ve mésté Vnitini kompaktni mésto
KU 628/299 Prosek

Cena pozemku (K&/m2) 6 460 K¢

Celkovy pocet BJ -

Pocet analyzovanych BJ 10

Provozni schéma Kombinovany typ
pavlaé/chodba/ schodisté
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Obrazek 7.15 Pfipadova studie: Obytny soubor Na Vyhlidce

Obrazek 7.14 a 7.15

BOUMOVA, Irena.
Q Pfipadova studie:
Obytny soubor Na Vy-
hlidce. 2014.

Zdroj dat

Bytové domy Na Vy-
hlidce. In: Archiweb
[online]. Brno: Ar-
chiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http:/
www.archiweb.cz/

O buildings.php?action=-
show&id=2988

- 2008_AB_VYH_3KK_01

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 63,7 71,3 %
2 Ptislusenstvi bytu 8,6 9,6 %
3 Tranzitni prostory 17,0 19,0 %

© Celkem 886 100,0%
4 Exteriérové prostory 6,3 713 %
n funk&ni vyuziti m?  procenta Genotyp GT1 |
1 Vstupni tranzitni prostor 17,0 19,2 %
2 Hlavni obytny prostor 36,3 41,0 % Imin = 0,54
3 Loznice 13,8 15,6 % Imean = 0,98
4 Loznice 13,6 15,3 % Imax = 3,69
5 Koupelna 42 4,7 %
6 Toaleta 1.4 1,6 % BDF = 0,89
7 Komora 3,0 3,4%
8 Exteriérovy prostor 6,3
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Obrazek 7.16 Pfipadova studie: Bytovy dim Ocelot

Bytovy diim [OCE]
OCELOT. Praha.
2008 SEA Architekt

VK: 51-100 BJ

CP: 5 001-10 000 K¢/m?

id 2008_AB_OCE
Stavebnik -
Poloha ve mésté Vnitini kompaktni mésto
KU 464/30 Vysocany
Cena pozemku (K¢/m2) 7 000 Ké
Celkovy pocet BJ 53
Pocet analyzovanych BJ 2
Provozni schéma Chodbovy typ
o [ A |
kg

:\,-.

Tar LSS 1~ '\ﬁq'

204



Obrazek 7.17 Pfipadova studie: Bytovy dim Ocelot

Obrazek 7.16 a 7.17
BOUMOVA, Irena.
Q Pfipadova studie: By-
tovy dim Ocelot. 2014.

Zdroj dat
Polyfunkéni dam

q Ocelot, Praha. In: Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2014 [cit. 2014-11-30].
O Dostupné z: http:/
www.archiweb.cz/
buildings.php?action=-
show&id=2053

2008_AB_OCE_3KK_01

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 71,4 80,9 %
2 Ptislusenstvi bytu 7,9 8,9 %
3 Tranzitni prostory 9,0 10,2 %

~ Celkem 883 1000%
4 Exteriérové prostory 0,0 80.9 %
n funkéni vyuziti m?  procenta Genotyp GRO
1 Vstupni tranzitni prostor 5,5 7,1 %
2 Hlavni obytny prostor 45,7 58,6 % Imin = 0,60
3 Loznice 15,8 20,3 % Imean = 0,81
4 Loznice 9,9 12,7 % Imax = 1,86
5 Koupelna 49 6,3 %
6 Toaleta 1,3 1,7 % BDF = 1,01
7 Komora 1,7 2.2%
8 Trazitni prostor 3,5 4.5%
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Celkovy pocet BJ

Pocet analyzovanych BJ
Provozni schéma
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Obrazek 7.18 Pfipadova studie: Bytovy diim Sacre Coeur

Bytovy diim [SAC]
Rezidence SACRE COEUR. Praha.
2009 4A architekti, s. r. 0.

VK: 101 a vice BJ

CP: 10 001 a vice K¢/m?

2009_AB_SAC
SATPO s.r. 0.

Vnitini kompaktni mésto
3427/1 Smichov

12 350 K¢

103

4

Kombinovany typ
chodba/hala/schodisté
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Obrazek 7.19 Pfipadova studie: Bytovy diim Sacre Coeur

Obrazek 7.18 a 7.19
O BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie: By-
tovy dim Sacre Coeur.
2014.

Zdroj dat

Rezidence Sacre
Coeur. In: Archiweb
[online]. Brno: Ar-
chiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http://

O archiweb.cz/buildings.
php?type=3&action=-
show&id=2509

2009_AB_SAC_3KK_04

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 60,0 67,7 %
2 Ptislusenstvi bytu 15,4 17,1 %
3 Tranzitni prostory 13,7 15,2 %

© Celkem 900 100,0%
4 Exteriérové prostory 6,3 67.7%
n funk&ni vyuziti m?  procenta Genotyp GTT,|
1 Vstupni tranzitni prostor 13,7 15,2 %
2 Hlavni obytny prostor 29.4 32,7 % Imin = 0,55
3 Loznice 15,8 17,6 % Imean = 0,92
4 Loznice 15,7 17,4 % Imax = 2,38
5 Koupelna 6.4 7,1 %
6 Toaleta 1,5 1,7 % BDF = 0,96
7 Komora 43 4,8 %
8 Spiz 32 3,6 %
9 Exteriérovy prostor 6,6
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Pocet analyzovanych BJ
Provozni schéma
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Obrazek 7.20 Pr¥ipadova studie: Obytny soubor Central Park

VK: 101 a vice BJ

CP: 10 001 a vice K¢/m?

2009 _AB_CEN

CP Prahas.r. o.

Vnitini kompaktni mésto
4250/8 Zizkov

10 240 K¢

547

2

Kombinovany typ
schodisté/chodba

2009

Obytny soubor [CEN]
CENTRAL PARK. Praha.
A69 — architekti s. r. 0.
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Obrazek 7.21 Pripadova studie: Obytny soubor Central Park

Obrazek 7.20 a 7.21
BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie:

Obytny soubor Central
Q— Park. 2014.

Zdroj dat
CPPRAHAS. 1. 0.
Central Park Praha
[online]. Praha, ©2012
[cit. 2015-09-06]. Do-
O stupné z: http://www.
centralparkpraha.com/

2009_AB_CEN_3KK_01

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 62,2 67,4 %
2 Ptislusenstvi bytu 17,8 19,3 %
3 Tranzitni prostory 12,3 13,3 %
Celkem 92,3 100,0 %
4 Exteriérové prostory 30,4 67.4 %
n funkéni vyuziti m?  procenta Genotyp NGT
1 Vstupni tranzitni prostor 12,3 13,3 %
2 Hlavni obytny prostor 355 38,5 % Imin = 0,58
3 Loznice 12,1 13,1 % Imean = 1,05
4 Loznice 14,6 15,8 % Imax = 2,09
5 Koupelna 43 3.3%
6 Koupelna 3,0 4,7 % BDF = 0,98
7 Toaleta 2.7 2,9 %
8 Komora 1,6 1,7 %
9  Satna 35 3.8%
10 Satna 2,7 3,0%
11 Exteriérovy prostor 30,4
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Obrazek 7.22 P¥ipadova studie: Obytny soubor Libus

Obytny soubor [LIB]
Rezidence LIBUS. Praha.
Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

N

VK: 26-50 BJ

2)

CP: méné nez 5 000 K&/m?

)

id 2011_AB_LIB

Stavebnik SICOM, stavebni druzstvo
Poloha ve mésté Vnéjsi kompaktni mésto
KU 391/17 Libu3

Cena pozemku (Ké/m2) 4720 Ké

Celkovy pocet BJ 45

Pocet analyzovanych BJ 3

Provozni schéma Schodistovy typ
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Obrazek 7.23 Pf¥ipadova studie: Obytny soubor Libus

Obrazek 7.22 a 7.23
BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie:
Obytny soubor Libus.
2014.

O Zdroj dat

Rezidence Libus. In:
Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?acti-
on=show&id=3730&-
type=arch

2011_AB_LIB_3KK_03

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 58,4 66,0 %
2 Ptislusenstvi bytu 14,9 16,8 %
3 Tranzitni prostory 15,2 17,2 %
© Celkem 885 100,0%
4 Exteriérové prostory 9,2 66.0 %
n funk&ni vyuziti m?  procenta Genotyp GTT,
1 Vstupni tranzitni prostor 4,2 4,7 %
2 Hlavni obytny prostor 30,2 34,1 % Imin = 0,49
3 Loznice 15,6 17,6 % Imean = 0,81
4 Loznice 12,6 14,2 % Imax = 1,84
5 Koupelna 6,1 6,9 %
6 Toaleta 2,1 2.4 % BDF = 0,98
7 Komora 2,9 33%
8  Satna 3.8 43 %
9 Trazitni prostor 7.9 8,9 %
10  Trazitni prostor 3,1 3,5%
11 Exteriérovy prostor 9,2
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Provozni schéma
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Obrazek 7.24 P¥ipadova studie: Obytny soubor Baarova

VK: 101 a vice BJ

CP: 10 001 a vice K¢/m?

2012_AB_BAA
Vnitini kompaktni mésto
17 Michle

10 850 K¢

10

Kombinovany typ
schodis$té/chodba

2012

Obytny soubor
Rezidencni park BAAROVA. Praha.
CMC architects, a. s.

[BAA]




Obrazek 7.25 Pfipadova studie: Obytny soubor Baarova

Obrazek 7.24 a 7.25
BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie:
Obytny soubor Baaro-
va. 2014.

@) Zdroj dat
Rezidenc¢ni park Baa-
rova. In: Archiweb
[online]. Brno: Ar-
chiweb, © 1997-2014
[cit. 2014-11-30].
Dostupné z: http:/
www.archiweb.cz/
buildings.php?&acti-
on=show&id=3391

2012_AB_BAA_3KK_03

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 72,9 68,9 %
2 Ptislusenstvi bytu 17,4 16,4 %
3 Tranzitni prostory 15,5 14,7 %
© Celkem 1058 100,0%
4 Exteriérové prostory 4,7 68.9 %
n funkéni vyuziti m?  procenta Genotyp GRO
1 Vstupni tranzitni prostor 7,7 7,3 %
2 Hlavni obytny prostor 37,9 35,8 % Imin = 0,61
3 Loznice 19,1 18,1 % Imean = 0,92
4 Loznice 15,9 15,0 % Imax = 2,43
5 Koupelna 6.4 6,0 %
6 Koupelna 4.7 4.4 % BDF = 0,97
7 Toaleta 1,8 1,7 %
8 Komora 1,5 1,4 %
9 Spiz 3,0 2,8 %
10 Trazitni prostor 7,8 7,4 %
11 Exteriérovy prostor 4,7
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Celkovy pocet BJ

Pocet analyzovanych BJ
Provozni schéma
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Obrazek 7.26 Pfipadova studie: Obytny soubor Na Vackové — Alfarezidence

Obytny soubor [VAC]
NA VACKOVE — ALFAREZIDENCE. Praha.
2012 UNIT architekti s. r. 0.; Jiran Kohout architekti s. r. o.

VK: 101 a vice BJ

CP: méné nez 5 000 Ké/m?

2012_AB_VAC
Metrostav Vackoy, a. s.
Vnitini kompaktni mésto
3541/105 Zizkov

4 000 K¢

124

3

Schodistovy typ
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Obrazek 7.27 P¥ipadova studie: Obytny soubor Na Vackové — Alfarezidence

Obrazek 7.26 a 7.27
BOUMOVA, Irena.
Pfipadova studie:
Obytny soubor Na Va-
kové — Alfa rezidence
2014.

Zdroj dat

Obytny soubor Na Va-
kové — Alfa rezidence.
In: Archiweb [online].
Brno: Archiweb, ©
1997-2014 [cit. 2014-
11-30]. Dostupné z:
http://www.archiweb.
cz/buildings.php?acti-
on=show&id=3958

O

2012_AB_VAC_3KK_01

n charakter prostoru m?  procenta
1 Obytna plocha 71,5 73,9 %
2 Ptislusenstvi bytu 9,9 10,2 %
3 Tranzitni prostory 15,4 15,9 %

© Celkem 968 100,0%
4 Exteriérové prostory 10,0 73.9 %
n funk&ni vyuziti m?  procenta Genotyp GTT,
1 Vstupni tranzitni prostor 9.4 9,7 %
2 Hlavni obytny prostor 43,8 45,2 % Imin = 0,64
3 Loznice 13,9 144 % Imean = 0,95
4 Loznice 13,8 14,3 % Imax = 2,43
5 Koupelna 6,7 6,9 %
6 Toaleta 1,8 1,9 % BDF = 0,98
7 Komora 1,4 1,4 %
8 Trazitni prostor 6,0 6,2 %
9 Exteriérovy prostor 5,0
10  Exteriérovy prostor 5,0
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Obrazek 7.30 Pfipadové studie soudobych byt
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2009_AB_CEN_3KK_01

2012_AB_VAC_3KK_01

2007_AB_VYS_3KK_02

2011_AB_LIB_3KK_03

2007_AB_DIA_3KK_09

O Nl

2009_AB_SAC_3KK_04

2012_AB_BAA_3KK_03









ZAVER

Disertacni prace se zamétila na proménu byti a jejich prostorového usporadani
v obdobi postsocialismu, kdy v souvislosti s probihajicimi transformacnimi
procesy dochazi k radikalnim zméndm v oblasti bydleni. Proména
prostorového uspotradani bytd v kontextu postsocialistické transformace
nebyla v odbornych textech dosud nijak vyznamnéji teoreticky reflektovana,
i kdyz na téma upozornil naptiklad ¢lanek Lucie Zadrazilové' v Gasopise Era
21 nebo diskuse vedena Jirim Horskym a Martinem Vedralem* publikovana
v Casopise Architekt. Cilem zakladniho vyzkumu provadéného v ramci
disertacni prace bylo prostfednictvim porovnani s panelovymi byty popsat
a interpretovat hlavni zmény v prostorovém feseni bytl, pficemz predmétem
vyzkumu se v prvni fazi staly renovace panelovych domt navrzené soudobymi
architekty, ve druhé fazi vyzkumu pak prazské bytové jednotky umisténé
v novostavbach bytovych domil a publikované v odbornych architektonickych
médiich. V zavéru disertacni prace jsou stru¢né shrnuta pouze hlavni zjisténi
vybrana z vysledkt analyz podrobnéji prezentovanych v zavérecnych castech

jednotlivych kapitol.

Prostorové feSeni panelovych byt v obdobi socialismu bylo do znacné
miry formovano bytovou politikou, kterd zajisténi bydleni povazovala za
jednu z hlavnich spolecenskych tloh socialistického statu. Mezi hlavni cile
socialistické bytové politiky v povalecném obdobi pattilo feSeni bytové
nouze a prelidnénosti bytu, pticemz potiebny nartist objemu bytové vystavby
byl dosazen zejména diky industrializaci produkce stavebnich materialt
a stavebni vyroby. Preferovany konstrukcéni systém ze Zelezobetonovych
sténovych panelli umoznil vyznamné snizeni staveniStni pracnosti a nizké
investi¢ni naklady, avSak z pohledu prostorového uspotadani bytové jednotky
zarovenn omezoval variabilitu dispozicniho feSeni. Na utvafeni dispozice
bytové jednotky v obdobi socialismu mely vliv predevSim pevné dané
rozpony piicnych nosnych stén ptislusné konstrukcni/stavebni soustavy a jeji
skladebné¢ moznosti. Prostorové a funkcni usporadani bytové jednotky bylo
urcovano také typem bytového jadra svazanym s danou konstrukcni/stavebni
soustavou. Znacna pozornost socialistické bytové politiky byla dale vénovana

plosnym standardum byt a hygienické kvalité bydleni. Bytové jednotky byly

1 ZADRAZILOVA, Lucie. Byt jako zrcadlo Zivotniho stylu: Nékolik poznamek k sou¢asnym
proménam bytovych dispozic u nas. Era 21: O architekture vic!. 2010, 10(3): 30-33. ISSN
1801-089X.

2 VERNER, Martin a Jii HORSKY. Bytovy ptdorys dnes: (marné) premiténi o ¢eskych
stereotypech. Architekt. 2003, (3).

Panelové byty
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navrhovany ve velikostnich kategoriich stanovenych podle poctu planovanych
uzivateli, od kterych se nasledné odvijela plosna vymeéra bytu, pocet obytnych

mistnosti i vhodné prostorové uspotradani.

V dusledku postsocialistické transformace se v prvni fadé vyznamné
proménila role statu v oblasti bydleni a bytova politika. Po roce 1989 byla
redukovana statni podpora bytové vystavby a zaroven se v oblasti bydleni
zacaly ve vyss§i mife uplatiovat principy trzni ekonomiky. Postupné doslo
k restrukturalizaci stavebnictvi a liberalizaci trhu se stavebnimi materialy,
zacal se formovat trh s bydlenim a rozvijet systém hypotecniho financovani
a uveérovani ze stavebniho spofeni. Stejné jako v ostatnich postsocialistickych
zemich doslo i v Ceské republice z diivodu probéhlych restituci a privatizaci
obecnich byt k vyznamnym posuniim ve struktute pravniho divodu uzivani
bytovych jednotek. Podil osob zijicich ve vlastnim domé, nebo byté v osobnim
vlastnictvi se v Ceské republice v obdobi postsocialismu vyrazné zvysil
a porovnani se clenskymi zemémi Evropské unie se v soucasnosti pohybuje
vysoko nad celounijnim primérem. Vyznamnym faktorem ovliviiujicim vyvoj
na trhu s bydlenim a bytovou vystavbu v Ceské republice dale staly vysoké

preference vlastnického bydleni v ¢eské spolecnosti.

Zatimco v obdobi socialismu pievazovala z hlediska investi¢nich forem bytova
vystavba statni, podnikova a druzstevni, po roce 1989 se jejich podil vyznamné
snizil a bytova vystavba zacala vznikat zejména diky investicim soukromych
stavebnikli a developerd. Proménila se rovnéZz struktura konecného uziti byt
v bytovych domech, kde v poslednich letech vyrazné dominuje stavba bytl
za Ucelem jejich pozdé&jsiho prodeje. Transformacni procesy v oblasti bydleni
m¢ely dopad i na velikostni skladbu byt dokon¢ovanych v bytovych domech.
Zatimco socialisticka bytova politika upfednostiovala rodinné byty a v bytové
vystavbé proto dominovaly byty tfipokojové, v obdobi po roce 1989 prevlada
vystavba bytt dvoupokojovych.

Vyzkum se v prvni fazi se se zaméfil na renovace panelovych byt navrzené
soudobymi architekty a prezentované v odbornych médiich. Piestoze v Ceské
republice postupné dochazi k diferenciaci jednotlivych sidlistnich celkd,

nebylo bydleni na sidlisti v porovnani se zadpadnimi zemémi po roce 1989



stigmatizovano,***¢” a fada bytl prochazi nakladnou modernizaci provedenou
podle individualnich preferenci svych uzivateli. V ramci vyzkumu byly
porovnavany rozdily mezi prostorovym uspofadanim typizovanych bytovych
jednotek vybudovanych v obdobi socialismu a vysoce individualizovanym
feSenim byt navrzenych na stejném pudoryse v postsocialistickém obdobi.
Cilem vyzkumu bylo pojmenovat hlavni prostorové charakteristiky ptivodnich
dispozi¢nich fesSeni, které pfestaly dostaCovat zménénym prostorovym
narokim. V kontextu socialistické bytové vystavby, kdy byl vychozim
bodem typicky uzivatel a dané prostorové standardy, se navrh dispozi¢niho
feSeni soustfed’oval na pfedevsim na optimalizaci a racionalizaci funk¢nich
a provoznich vztahtl. Pfi renovacich provadénych po roce 1989 vzrostly
konceptualni ambice architektll a na vyznamu nabyva novost a originalita
vysledného architektonického feseni. Pti hledani soudobého architektonického
konceptu se architekti se ve vyssi mife koncentrovali na utvafeni prostoru
avénovali pozornost volbé materialtia barevnosti. Z publikovanych privodnich
texth bylo mozné usuzovat, Ze spolenym koncepénim vychodiskem
soudobych architektonickych uprav bylo odmitnuti a kritika pivodniho
dispozi¢niho feseni panelového bytu. Zatimco plvodni dispozi¢ni feSeni
by podle soudobych architektii bylo mozné popsat pomoci klicovych slov
,uzavienost”, ,.stisnénost™ a ,,neprosvétlenost®, pro popis architektonického
konceptu nového prostorového feseni bytu by naopak mohla byt pouZita jejich
antonyma ,,otevienost”, ,,prostornost” a ,,vzdusnost®. Zakladni prostorovou
strategii pro naplnéni zvoleného konceptu se pro soudobé architekty stalo
propojovani mistnosti s ptibuznymi funkcemi, pfipadné zvétSeni mistnosti

provedené nejcastéji na ukor prostord s tranzitni funkei.

Predmétem stavebnich Gprav bylo ve vSech analyzovanych piipadech piivodni
bytové jadro a s nim souvisejici prostory kuchyni a koupelen. Ve vétsing
zkoumanych bytl byly pfi renovaci bytového jadra zvétSeny koupelny,

pri¢emz nekteré z nich byly navic nové doplnény o neptimé osvétleni skrze

3 MAIER, Karel. Sidlisté: Problém a multikriteridlni analyza jako soucast pfipravy k jeho
teSeni. Sociologicky casopis. 2003, roc€. 39, €. 5, s. 653-666.

4 TEMELOVA, J., J. NOVAK, M. OUREDNICEK a P. PULDOVA. Housing Estates in the
Czech Republic after Socialism: Various Trajectories and Inner Differentiation. Urban
Studies. 2011-06-09, vol. 48, issue 9, s. 1811-1834. DOI: 10.1177/0042098010379279.

5 NEMEC, Michal. Utvar rozvoje hl. m. Prahy. Analyza stavu oprav a rekonstrukci bytovych
domu alokovanych ve velkych sidlistnich celcich hl. M. Prahy. 2011.

6 TEMELOVA, Jana a Alena SLEZAKOVA. The changing environment and neighbourhood
satisfaction in socialist high-rise panel housing estates: The time-comparative perceptions of
elderly residents in Prague. Cities. 2014, vol. 37,s.82-91.DOI: 10.1016/j.cities.2013.12.002.

7 SUNEGA, Petr a Toma§ KOSTELECKY. Prostiedi sidlis v CR a v zahrani¢i: Vybrané
aspekty socialni udrzitelnosti. In: Urbes [online]. 2007 [cit. 2015-08-04].
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obytné mistnosti. Vyznamnymi zménami prosly v ramci stavebnich tprav
rovnéz obyvaci pokoje a kuchyné. Pivodné oddéleny ,.kuchynisky provoz®
socialistického bytu se v naprosté vétsin¢ analyzovanych bytt stal nedilnou
soucasti hlavniho obytného prostoru, k ¢emuz bezesporu ptispély predevsim
nové technické moznosti ve vybaveni kuchyni v obdobi postsocialismu. Diky
propojeni s kuchyni se obyvaci pokoj stal prostorem vsedniho dne a ztratil
svou reprezentativni funkci, kterou v obdobi socialismu podle dobovych

sociologickych vyzkumi pievazné plnil.®

Prostorova analyza provedena pomoci metod a technik Space Syntax ukazala,
7e u veétsiny zkoumanych bytl se diky renovacim snizily hodnoty primémé
integrace (Integration) pti soucasném zvysSeni miry entropie prostorového
usporadani bytu. Pfevazujici tendenci byl rovnéz nartst integracnich hodnot
(Integration) hlavniho obytného prostoru a posileni jeho pozice v prostorové
struktufe bytu. Naopak oslabovana byla prostfednictvim nové navrzenych
stavebnich uprav role vstupniho tranzitniho prostoru a jeho ptvodni funkce
jako hlavni , komunika¢ni patefe bytu“®. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze podle
dostupnych zdroju jsou analyzované byty v soucasnosti obyvany vétSinou
niz§im poctem uzivatell, nez odpovida pivodni velikostni kategorii bytl
a dobovym standardim, vypovidaji soudobé architektonické tupravy
panelovych bytii nejen o proméné prostorové struktury, ale rovnéz i o ménicich

se prostorovych narocich v obdobi postsocialismu.

Cilem druhé vyzkumné faze bylo popsat a interpretovat zmény v prostorovém
feSeni bytovych jednotek realizovanych po roce 1989 pomoci jejich
porovnani s panelovymi byty. Pfedmétem vyzkumu se staly bytové jednotky
se tfemi obytnymi mistnostmi publikované v odbornych architektonickych
médiich a umisténé v novostavbach bytovych domi postavenych v obdobi
postsocialismu na uzemi hlavniho mésta Prahy. Diivodem pro zuZeni analyzy
na oblast hlavniho mésta se staly predevSim vysoké regionalni disparity

v oblasti bydleni mezi Prahou a ostatnimi regiony.

Transformacni procesy v obdobi postsocialismu mély v prvni fadé piimy
dopad na lokalizaci i velikostni strukturu nové bytové vystavby. Socialisticka

bytova vystavba byla v Praze realizovana ve form¢e komplexni bytové vystavby

8 MUSIL, Jiti. Sociologie pro architekty a urbanisty — I. Praha: Edi¢ni stfedisko CVUT,
1982.s. 45

9 BATIK, Svatopluk. Typologie obytnych budov. Brno: Vysoké uéeni technické Brno, 1983.
s. 35



umisténé témét vyhradné na Gzemi vnéjsiho kompakitniho mésta.'*"' V oblasti
vnéjsiho kompaktniho mésta avnejsiho pasma vznika nejvice novych bytovych
jednotek i po roce 1989,'>!* avsak zaroven vzrostl podil nové bytové vystavby
lokalizované na uzemi vnitrniho kompaktniho meésta. V soudobé prazské
bytové vystavbé prevladaji developerské projekty do 50 bytovych jednotek,
méné Cetné jsou naopak projekty vétSich velikostnich kategorii realizované
zpravidla na tzemi vnéjsiho kompaktni mésta a vnéjsiho pasma.**'> Uzemni
diferenciace se v Praze vyznamné projevuje i v cenach bydleni, pficemz
nejlevnéjsi byty nabizeji developerské projekty lokalizované ve vnéjsim
kompaktnim mésté a vnéjsim pasmu a naopak nejdrazsi jsou bytové jednotky

umisténé ve vnitfnich ¢astech mésta.!¢

V souvislosti se zavedenim principit trzni ekonomiky, restrukturalizaci
stavebnictvi a liberalizaci trhu se stavebnimi materialy dochazi k radikalni
proméné urbanistického a architektonického feSeni staveb pro bydleni.

Pluralita soudobych urbanistickych a architektonickych feseni bytovych

24 .

staveb, stojici v pfimém kontrastu s centraln¢ fizenou socialistickou stavebni
vyrobou a jeji typizovanou produkci, se ve zkoumaném vzorku projevila
napiiklad v provoznich schématech zkoumanych bytovych staveb a vysoké

variabilité prostorovych uspotradani analyzovanych byti. Ttipokojové byty

10 SYKORA, Ludgk. Transformace fyzického a socialniho prostiedi Prahy. HAMPL, Martin.
Geografickd organizace spolecnosti a transformacni procesy v Ceské republice. 1. vyd.
Praha: DemoArt, 1996, s. 361-395. ISBN 80-902154-2-4.

11 MUSIL, Jifi. City development in Central and Eastern Europe before 1990: historical
context and socialist legacies. Transformation of cities in Central and Eastern Europe:
towards globalization. Tokyo: United Nations University Press, 2005, s. 22-43. ISBN
9280811053.

12 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-07-22].
ISBN 978-80-8793-20-2.

13 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka
fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s. 44

14 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-07-22].
ISBN 978-80-8793-20-2.

15 MACESKOVA, Dana. Lokality nové rezidencni vystavby v Praze a struktura jejich
obyvatel. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka
fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje. Vedouci prace: doc. RNDr.
Martin Oufednicek, Ph.D. s. 44

16 NEMEC, Michal a Toma§ BRABEC. IPR PRAHA. Uzemni analyza aktudinich
developerskych projektii zamérenych na vystavbu bytovych domii v hl. M. Praze (2014)
[online]. © Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, 2014, 26 s. [cit. 2015-07-22].
ISBN 978-80-8793-20-2.
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byly v dispozicich analyzovanych bytovych domii realizovanych po roce 1989
nejcasteji umistovany do rohovych pozic s dvou- nebo trojstrannou orientact
(corner orientation). V porovnani analyzovanymi panelovymi byty byly ve
zkoumaném soudobém vzorku vyrazn¢ mén¢ zastoupeny byty s dvoustrannou
orientaci (open ended), které byly v obdobi socialismu ¢etn€jsi z dlivodu
sériového tazeni tadovych schodistovych sekci konstrukcnich/stavebnich
soustav. Nejvétsi rozdil v dispozicnim feseni panelovych a soudobych byti
byl, stejn¢ jako v predchozi vyzkumné fazi, patrny predev§im v usporadani
a vzajemném vztahu kuchyné a hlavniho obytného prostoru. Zatimco
v obdobi socialismu byla kuchyné v bytech vyssich velikostnich kategorii
navrhovana z hygienickych divodt zpravidla oddélena a pfistupna z prostoru
predsing, po roce 1989 se stava integrovanou soucasti hlavniho obytného
prostoru. Propojeni kuchyné¢ a obyvaciho pokoje bezesporu souvisi s jiz vyse
zminénym vyvojem kuchynskych technologii a zménami v Zivotnim stylu
v obdobi postsocialismu, zaroven ale z pohledu soukromého developera
predstavuje 1 ekonomicky vyhodnéjsi variantu prostorového usporadani.
Vyznamnou proménou prosly po roce 1989 také koupelny, u nichz se ve
srovnani s panelovymi byty vyrazné zvysil plo$ny standard. Ve vzorku
z obdobi postsocialismu se zaroven objevily bytové jednotky piipojené na
vice nez 1 instalacni Sachtu a byty obsahujici vice nez 1 koupelnu, pficemz
analyzované soudobé byty se dvéma koupelnami byly vyssi mife lokalizovany
ve vnitrnim kompaktnim mésté a podle udaji Cenové mapy stavebnich
pozemkii Prahy'” rovnéz na pozemcich vyssich cenovych kategorii. Zmény
v prostorovém usporadani bytovych jednotek se v obdobi postsocialismu dale
projevily i v Cetnéj$im vyskytu a novych formach uloznych a exteriérovych
prostorti. Proménu exteriérovych prostor navic potvrdila i prostorova analyza
provedena pomoci metod a technik Space Syntax, podle niz hraly exteriérové
prostory v prostorové struktufe postsocialistickych byt vyznamnéjsi roli

a byly vice integrovany.

Vysledky analyzy Space Syntax dale ukazaly vyssi rozptyl hodnot primérné
integrace (Integration) u bytovych jednotek realizovanych po roce 2005,
ktery vypovida o vyssi heterogenité prostorovych usporadani souvisejici
s vyskytem novych genotypickych struktur. V obdobi socialismu bylo podle
dobovych vyzkumi odborniky i uzivateli upfednostiiovano tradicni prostorové

uspotradani bytu se vSemi obytnymi mistnosti pfistupnymi z jednoho hlavniho

17 MHMP. Cenova mapa stavebnich pozemkii hl. m. Prahy [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-
04-09]. Dostupné z: http://mpp.praha.eu/app/map/cenova-mapa/



tranzitniho prostoru.'®! Ve zkoumaném vzorku panelovych bytd byly
prostrednictvim metod a technik Space Syntax detekovany celkem 4 varianty
tradi¢niho prostorového uspotadani, které byly nasledné rozpoznany rovnéz i
u analyzovanych bytl realizovanych po roce 1989. V ptipadé pocetné nejvice
zastoupeného genotypu (Genotype), byly nejvice integrovanymi dva konvexni
tranzitni prostory tvofici zpravidla zalomenou spojitou vnitini chodbu,
nasledované hlavnim obytnym prostorem, jako napfiklad u analyzovaného
bytu v bytovém domé Sacre Coeur (viz obrazek 7.18 a 7.19, s. 206-207).
Mezi analyzovanymi postsocialistickymi byty byla kromé 4 tradi¢nich feseni
vyskytujicich se ve vzorku panelovych byti, nalezena jesté dalsi 3 prostorova
usporadani, pfiCemz 1 z nich predstavovalo dal§i variantu tradi¢niho
prostorového uspotfadani a zbyvajici 2 nové genotypické formy. Vyskyt
obou novych genotypii (Genotype) byl ve zkoumaném vzorku zaznamenan
v roce 2007, ktery v obdobi postsocialismu shodou okolnosti predstavuje
rovnéz i vrchol prazského stavebniho boomu. V porovnani s tradi¢nimi
genotypickymi formami vykazovaly nové rozpoznané prostorové struktury
nizsi primérné integracni hodnoty (/ntegration) a vyssi miru entropie. Pro
nov¢ identifikované genotypy (Genotype) byla dale charakteristicka vyssi
mira segregace soukromych a vefejnych Casti bytu, a zaroven se mezi nimi
vyskytly i1 prostorové struktury, v nichz byl namisto tranzitnich prostort
nejvice integrovanou mistnosti hlavni obytny prostor. Prikladem novych forem
prostorového uspotradani mohou byt analyzované byty v bytovych domech
River Diamond a L'Ocelot (viz obrazek 7.12 a 7.13, s. 200-201; obrazek 7.16
a7.17,s.204-205).

Vliv trzniho prostfedi na prostorové usporadani bytové jednotky v obdobi
postsocialismu byl zkouman pomoci analyz, v nichz byla cenova diferenciace
bytové vystavby vyjadfena pomoci hodnot ziskanych z Cenové mapy
stavebnich pozemkii Prahy. Provedena analyza rozptylu (ANOVA) prokazala
statisticky signifikantni vztah mezi primérnou integraci (Integration)
bytovych jednotek a cenou stavebniho pozemku, pficemz platilo, ze ¢im
byla vyssi cena pozemku, tim byla naopak nizsi hodnota primérmé integrace
(Integration). S cenou pozemku dale souvisel i pocet koupelen nebo naptiklad
také vyskyt nového genotypu (Genotype) s dominujicim hlavnim obytnym

prostorem, ktery byl stejné jako byty se 2 koupelnami ve vyssi mife lokalizovan

18 MUSIL, Jifi. Lidé a sidlisté. Vydani 1. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1985. s. 92

19 MUSIL, Jiti a Hana POLACKOVA. VYZKUMNY USTAV VYSTAVBY
A ARCHITEKTURY. Prvni celostatni diskuse o bydleni. Praha: Vyzkumny ustav vystavby
a architektury, 1962. s. 41
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na pozemcich spadajicich do nejvyssi cenové kategorie. Vysledky vSech vyse
zminénych analyz ukazuji, ze do vysledného prostorového uspotradani bytl
realizovanych po roce 1989 na uzemi hlavniho mésta Prahy vyznamnym
zplsobem promlouva i socio-prostorova diferenciace bytové vystavby
a narustajici segmentace trhu bydleni v obdobi postsocialismu. K nejvétsim
zménam v prostorovém uspotadani bytl pfitom podle provedenych vyzkumi
dochazi v segmentu méstského bydleni vyssi cenové urovné, kde inovace,
exklusivita a vysoky standard architektonického feseni mohou zaptsobit na
aspirace budoucich uzivateli a pfinést tak soukromym stavebnikim potfebnou

vyhodu na trhu.

Moznosti dalstho vyzkumu

Vzhledem k vySe popsanym zménam v prostorovém uspofadani bytl, by
bylo dle mého nazoru vhodné dale navazat na vyzkumy bydleni provadéné
Vyzkumnym tistavem vystavby a architektury (VUVA) pied rokem 1989
a zamefit se napriklad na témata souvisejici se spokojenosti s bydlenim,
menicimi se prostorovymi naroky nebo preferencemi uzivateld, které by
mohly pfinést novy pohled na urbanistické a architektonické feseni staveb pro
bydleni. Zajimavym tématem pro architektonickou teorii i praxi jsou rovnéz,
v Ceském prostiedi dosud malo reflektované, prostorové koncepty pracujici
s proménnosti bytovych jednotek. Na zvySovani variability bytového fondu a
jeji vyuziti v bytové politice poukazala Renata Zdarilova,” aplikaci principu
proménnosti bytu v praxi je napiiklad prazsky obytny soubor /2 Lofis*
realizovany podle navrhu Johna Eislera, v némz je dispozicni variabilita

umoznéna systémy zdvojenych podlah.

20 LUX, Martin (ed.) a Toma§ KOSTELECKY (ed.). Bytovd politika: teorie a inovace pro
praxi. Vyd. 1. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON) v koedici se Sociologickym
tistavem AV CR, 2011, 229 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-
7419-068-1.

21 HOCHTIEF CZ a. s. 12 Lofts [online]. 2015 [cit. 2015-09-22]. Dostupné z: http://
www.12lofts.cz
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2012

Obytny soubor 01 [VAC]
NA VACKOVE — ALFAREZIDENCE. Praha.
UNIT architekti s. r. 0.; Jiran Kohout architektis. r. o.

Obytny soubor 02 [DOC]
DOCK A. Praha.
MEDIAPOLIS ENGINEERING S. R. L, Chmelafr architekti.

Polyfunkéni diim 03 [ERW]
ERWIN. Praha.
QARTA ARCHITEKTURA s. 1. 0.

Bytovy dim 04 [CHA]
Villa CHARLES: Ddm pro seniory. Praha.
QARTA ARCHITEKTURA s. 1. 0.

Bytovy dim x [BER]
Rezidence POD BERTRAMKOU. Praha.

Adamek Maly architekti

Obytny soubor 05 [BAA]

Rezidencni park BAAROVA. Praha.
CMC architects, a. s.

Obytny soubor 06 [LIB]
Rezidence LIBUS. Praha.
Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.
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2011

2011

2011

2011

2011

2011

Bytovy dim
NAD MALOVANKOU. Praha.
ZNAMENI CTYR - ARCHITEKTI, s. r. 0.

Polyfunkéni diim
BUDEJOVICKA. Praha.
ATELIER 6, s. I. 0.

Obytny soubor
Rezidence SVEDSKA. Praha.
DaM spol. s r.o.

Bytovy dim
OAZA MICHLE. Praha.

07 [MAL]

x [BUD]

x [SVE]

08 [MIC]

KC Architecture s.r.o.; Architektonicky atelier ABV

Bytovy dim
PROCHAZKOVA. Praha.
Atelier Heidler architekti

Bytovy diim
NAD VINOHRADEM. Praha.
Adamek Maly architekti

Bytovy dim
MAZANKA. Praha.
S.H.S architekti s.r.o.

09 [PRO]

10 [VIN]

11 [MAZ]

Piiloha 2
BOUMOVA, Irena.
Databaze analyzova-
nych staveb. 2013.

Zdroj dat
ARCHIWESB, s.r.0. Ar-
chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/
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2011

2011

2010

2010

2009

2009

2009

Bytovy diim
Bytovy diim s télocviénou. Praha.
DaM spol. sr.o.

Obytny soubor
Viladomy U OBORY. Praha.
RH-ARCH s.r.o.

Obytny soubor
NA LHOTACH. Praha.
ADR, s.r.o.

Bytovy diim
Rezidence ZABEHLICE. Praha.
Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

Obytny soubor
LOFTS A7 HOLESOVICE. Praha.
CMC architects, a. s.

Bytovy diim
U PLATENICE. Praha.
C.A.LS.architekti s.r.o.

Bytovy diim
Rezidence SACRE COEUR. Praha.
4A architekti, s.r.o.

x [LOD]

12 [0BO]

x [LHO]

13 [zAB]

x [PRU]

14 [PLA]

15 [SAC]
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Obytny soubor
NOVE POCERNICE. Praha.
2009 HMArchitekti s.r.o.

Obytny soubor
CORNLOFTS SALDOVA. Praha.

Obytny soubor
Bytové domy v ZABEHLICICH. Praha.
2009 : L & P Architektonicky ateliér

Obytny soubor
HANSPAULKA nové vily. Praha.
2009 : LABUS AA - Architektonicky ateliér, s. r. o.

Obytny soubor
Bytové domy NA VYHLIDCE. Praha.
2008 : Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

Polyfunkéni diim
OCELOT. Praha.
SEA Architekt

Bytovy dim
Vila nad udolim. Praha.
2008 : VAVRICA ARCHITEKTI, s.r.o.

Piiloha 2
BOUMOVA, Irena.
Databaze analyzova-
nych staveb. 2013.

ARCHIWESB, s.r.0. Ar-

chiweb [online]. Brno:
Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/

x [COR]

2009 : Baumschlager Eberle; Pavel Hnilicka Architekti, s.r.o.

x [HOS]

x [HAN]

17 [VYH]

18 [OCE]

19 [ROT]
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Bytovy diim 20 [ZBR]
Objekt F. Praha.
2008 : Ateliér dim a mésto

Bytovy diim 21 [TOP]
NA TOPOLCE. Praha.
Safer Hajek architekti s.r.o.

Obytny soubor 22 [CHO]
CHODOVEC. Praha.
2008 : S.H.S architekti s.r.o.

Obytny soubor x [KRU]
NA KRUTCI. Praha.
2008 : Kuba & Pilar architekti s.r.o.

Bytovy diim 23 [DIA]
Polyfunkéni didm RIVER DIAMOND. Praha.
2007 : Safer Hajek architektiss. r. o.

Bytovy diim 24 [JES]
JESENIOVA. Praha.
2007 : VYSEHRAD atelier s.r.o.

Bytovy diim 25 [NzB]
NOVA ZBRASLAVANKA. Praha.
2007 : Ateliér dim a mésto
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Piiloha 2
BOUMOVA, Irena.
Databaze analyzova-
nych staveb. 2013.

Bytovy diim 26 [Gym]  Zdroj dat
GYMNASTICKA. Praha. ARCHIWEB, s.r.o. Ar-
ANTA spol. s r.o. chiweb [online]. Brno:

Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/

Bytovy dim 27 [HUD]
DUOm na kraji sidlisté. Praha.
ATELIER 6, s. 1. 0.

Bytovy diim 28 [VYS]
Bytovy dtim POD VYSEHRADEM. Praha.
Ateliér diim a mésto

Bytovy dim 29 [VID]
Viladim VIDOULE. Praha.
Safer Hajek architekti s.r.o.

Bytovy dim 30 [MAIJ]
MAJAK. Praha.
S.H.S architekti s.r.o.

Obytny soubor 31 [JIN]
Vila park JINONICE. Praha.

DaM spol. s r.o.

Obytny soubor x [ZAL]

V ZALESI. Praha.
i Hnili¢ka — Cisler — architekti 251
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2005

2005

2005

2005

2005

2005

Obytny soubor
KORUNNi DVUR. Praha.
CMC architects, a.s.

Polyfunkéni dim
EUCON. Praha.
FRANEK ARCHITECTS s.r.o.

Bytovy diim

Rezidence KOLLAROVA. Praha.

Safer Hajek architekti s.r.o.

Bytovy diim
ZVONICKA. Praha.
Pavel Martinek architect

Bytovy diim
NA OKRAIJI. Praha.
ANTA spol. s r.o.

Polyfunkéni diim
BEZECKA. Praha.
4A architekti, s.r.o.

Bytovy diim
PECHA. Praha.

i My architekti

32 [KOR]

33 [EUC]

x [KOL]

x [ZVO]

34 [OKR]

x [BEZ]

x [PEC]
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Piiloha 2
BOUMOVA, Irena.
Databaze analyzova-
nych staveb. 2013.

Bytovy diim 35[AND]  Zdroj dat
ANDEL CITY - ANDEL'S SUITES. Praha. ARCHIWEB, s.r.o. Ar-
2004 : D3A, spol.sr.o. chiweb [online]. Brno:

Archiweb, © 1997-
2013 [cit. 2013-12-27].
Dostupné z: http://
www.archiweb.cz/

Obytny soubor 36 [KAB]
Bytové domy na KAVCiCH HORACH II. Praha.
2004 : Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

Bytovy diim x [MRA]
Bytova vila MRAZOVKA. Praha.
2003 : DaM spol. sr.o.

Obytny soubor x [PRO]
Obytna skupina NOVY PROSEK, I. etapa. Praha.
2003 : Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o.

Bytovy dim 37 [BIA]
Villa BIANCA. Praha.
2003 : (eea) erick van egeraat associated architects, s.r.o.

Polyfunkéni soubor 38 [BBC]
BBC residence a office park. Praha.
2002 : Studio A

Obytny soubor 39 [KAA]
Bytovy diim na Kav¢ich horach I. Praha.
2001 i Architektonicky ateliér KAAMA, s. r. o. 253
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Obytny soubor 40 [HVE]
Areal HVEZDA. Praha.
2000 : Studio VM (volné myslenky).

Obytny soubor 41 [MRZ]
Obytny soubor MRAZOVKA. Praha.
2000 : Ateliér PAK,s.r. 0.

Bytovy diim x [BRA]
ViladGim BRANIK. Praha.
1999 : My architekti.

Obytny soubor 42 [VSK]
Bytové domy v obytném souboru VELKA SKALA. Praha.
1999 : DaMspol.s.r.o.

Obytny soubor 43 [VNC]
Bytové objekty VINICE. Praha.
1999 : CASUA, spol.s.r.o.

Bytovy diim 44 [HRB]
Bytovy dGm NA HREBENECH. Praha.
1999 : Filip Ziegler.

Obytny soubor 45 [PAR]
Obytné domy PARUKARKA II. Praha.
1998 : Ivan Adam, Pavel Skoda.
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Piiloha 2
BOUMOVA, Irena.
Databaze bytovych sta-

veb. 2013.
Bytovy diim 46 [LBC] Z.drojwdat
Dvojddim v Praze 6 — LIBOCI. Praha. viz. Piiloha 1

Architektonicky atelier Holub.

Obytny soubor 47 [KRI]
U KRIZE. Praha.
Architektonické studio GAMA, s. r. 0.; Karel Prager

Obytny soubor [48] [CEN]
CENTRAL PARK. Praha.
2009 : A69 - architektis. r. o.

255



