Posudek oponenta diplomové prace

CESKE VYSOKE UCENI TECHNICKE V PRAZE
Fakulta elektrotechnicka

Katedra elektroenergetiky
Technicka 2, 166 27 Praha 6

Diplomova prace: Programovo riadeny priamy cislicovy syntetizator
Autor: Bc. Marek Antoska

Vedouci prace: Ing. Michal Brejcha, Ph.D.

Oponent prace: Ing. Marek Smid

Hodnoceni (1 - 5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni poZadavki zadani:

2. Systematicnost pfi feSeni dil¢ich tkolt:

3. Schopnost aplikovat znalosti a vyuZit literaturu pfi feSeni:
4. Formalni a jazykova drovern prace: )
5. Prehlednost a ¢lenéni prace:
6. Odborna trovern prace:

7. Zavéry prace a jejich formulace:

HIIII

8. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: vyborné

*) Neovladam slovenstinu (ve které je prace napsana) natolik, abych mohl hodnotit jazykovou
uroven. Po formalni strance ma prace pouze nékolik malo drobnych nedostatkd, viz dale.

Struc¢né souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

V praci se vyskytuje nékolik drobnych formalnich a obsahovych chyb (chybné oznaceni tab. 2.5,
nékolik Spatnych odkazli na obrazky v kapitole 2, tabulky 2.14 a 2.21 jsou identické, na str. 12 je
pravdépodobné mysleno Pi/2 misto Pi/4, odkaz na zdroj [12] ma uvedeno Spatné URL, pismo
zdrojového kddu v priloze B by mélo byt neproporcionalni). Dale by se hodilo na nékolika mistech
uvést pouZité nastroje (SW na tvorbu schémat a desek, vyrobce prostfedi mikroC, v kapitole 4 neni
uveden jazyk/platforma, ve kterém je aplikace vyrobena). Podkapitolu 4.2 1ze skoro celou vypustit,
dle mého nazoru zbytecné duplikuje zdrojovy kod v priloze.

Jinak ale prace vykazuje systematické inZenyrské reSeni zadaného problému, a je zfejmé, Ze autor
se tématem zabyval podrobné, a vénoval mu patficné asili. Nejvice ocenuji kompletnost feSeni — od



analyzy mozZnosti, pres peclivy navrh, aZ po realizaci HW i SW stranky a oZiveni. Proto
predloZenou diplomovou praci hodnotim znamkou A — vyborné.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 18 autor shrnuje zékladni parametry DDS modulu, zmifuje se zde i o filtru typu dolni
propust’. MiiZe autor prosim uvést, kolikatého fadu filtr je, a usoudit tak na jeho strmost? K
tomu je relevantni i obr. 5.6 z kapitoly méreni.

2. Na str. 23 se hovofi o potlaceni zakmiti RC filtrem. Nelze udélat alespon néjaky hruby
odhad hodnot R a C pomoci pozadované casové konstanty (typické max. délky zakmitu),
nez se pristoupi k experimentalnimu dolad’ovani (zmifilovanou metodou pokus-omyl)?

3. V priloze B s vypisem zdrojového kédu obsluzného procesoru je ve funkcich ,,zapisLCD* a
,» VypocetKroku“ dlouha série podminek ,,if ... else if ... else if ...“. Existuji zptsoby, jak
toto zapsat strucnéji (a i efektivnéji pro procesor), miiZzete prosim néjaky uvést?

Datum: 8. 6. 2016 Podpis:

Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt ddno primérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 8) pouZijte v souladu se Studijnim a zkusebnim fadem pro studenty CVUT
v Praze tuto stupnici:

vyborné | velmi dobfe | dobfe uspokojivé | dostatecné | nedostatecné
A B C D E F



	Vedoucí práce: Ing. Michal Brejcha, Ph.D.
	Oponent práce: Ing. Marek Šmíd

