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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani mimoradné naroc¢né

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Analyza struktury kovu s vyuZitim transmisni elektronové mikroskopie je pro studenta bakalarského studia v oboru
elektrotechnologie mimoradné narocnym tématem. Zpracovani takové prace vyZaduje samostudium literatury tykajici se
teorie difrakce elektronového zareni na pevné latce a pro ziskani experimentalnich dat vyZzaduje osvojeni si ndro¢né
pfipravy vzorkl a ovladani transmisniho elektronového mikroskopu minimalné na zékladni Grovni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Pfedlozena bakalarska prace splfiuje véechny body zadani v pfiméreném rozsahu. Zvlast oceriuji rozsahlost teoretické ¢asti
a zavérecné srovnani elektronové difrakce s difrakci rentgenového zareni a neutrond.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup a metody feseni prace shledavam jako spravné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Struktura prace nasvédcuje pochopeni nastudované latky z rlznych zdroji ¢eské i anglické literatury a jeji odborna droven
prevysuje pozadavky kladené na zpracovani bakalarské prace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je po formalni strance zvladnuta vyborné — clenéni je logické a smysluplné. Jednotlivé ¢asti jsou ucelené a vyjadruji
dllezZité myslenky, potfebné pro pochopeni tématu. Student zvolil pro svou praci slovensky jazyk, ktery je pravdépodobné
jeho rodnym jazykem. Pouzité odborné terminy jsou prelozeny spravné. Styl prace je jednotny a uhlazeny. Grafika prace je
na vysoké Urovni, nejenom co se tyce textu, ale i zpracovani obrazkd a experimentalnich dat. V praci jsem nasla jenom
drobné nedostatky jako napf.: obr. 1.1a neni citovany v textu, chybi seznam vyuZitych zkratek a symbold, tyto drobné
nedostatky mohly byt zplsobeny nezkusenosti studenta se zpracovavanim rozsahlejsiho textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramendi. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Student pro svou praci vyuziva kombinaci rlznych zdroj(i odborné literatury (ucebnice, védecké knihy a ¢lanky, ale i
webové stranky zahraniénich univerzit, védeckych institutd a firem), prevazné v anglickém jazyce. Vyuzivana literatura je
kvalitni, webové zdroje jsou dlivéryhodné. Literatura je v praci fadné citovana v souladu s citacnimi normami a je zfetelné,
kdy se jedna o citaci a kdy o vlastni myslenky ¢i praci studenta. Volba a vyufZiti literatury je pro dany rozsah prace vic nez
dostacujici.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vysledky ziskané v ramci bakalarské prace jsou pfimérené tomuto typu price a dokazuji experimentalni i teoretické
zvladnuti zadaného tématu studentem. Student zvladl ¢asové i manualné narocnou pfipravu vzork( pro pozorovani
pomoci svételné i transmisni elektronové mikroskopie. Rovnéz zvladnuti technik svétlého pole a difrakce v transmisnim
elektronovém mikroskopu a nasledné vyhodnoceni difrakénich obrazc(i vyZzadovalo nemalé Gsili a pochopeni teorie i
principu fungovani experimentalniho zafizeni. Student pfistoupil k feSeni prace zodpovédné a svédomité.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnoceni prace nejvice ovlivnila teoretickd i experimentalni narocnost zadaného tématu a jeho zodpovédné
zpracovani, které ukazuje na pochopeni nastudované problematiky a zvladnuti experimentu a vyhodnoceni dat.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otazky:

1. Jaké parametry (Uhel dopadajiciho svazku, urychlovaci napéti) byly pouzity pro finalni ztencovani vzorku
iontovym lesténim?

2. Jak dlouho trvaly jednotlivé faze pfipravy vzorku pro transmisni elektronovou mikroskopii?

3. Nebyly vyjmenovany moziné Mg-Zn faze, se kterymi byly vysledky nabrané na ¢astici sekundarni faze
porovnané. Prosim o jejich vyjmenovani.

Datum: 8.6.2016 Podpis:
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