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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace je celkem obecné a jeho naroc¢nost je tedy dana zejména vlastni snahou a pfistupem studenta k reSenému
problému.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani prace byly v podstaté splnény. Jedina podstatnéjsi vyhrada muZe byt k vykonanému testovani vysledku
prace. Ke skutecné vhodnému testovani by bylo potreba vystup prace jesté ponékud doladit z hlediska uZivatelského
rozhrani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Ptistup studenta byl vcelku aktivni. Jeho samostatnost jiZz nebyla pfilis vzorova. Toto vsak bylo do velké miry zplsobeno
sloZitosti / naro¢nosti pouzitych technologii (NFC, 3D WPF) a rovnéz neznalosti zadaného programového prostiedi /

technologie (MS .NET, C#), které urcil vedouci prace.

Odborna troven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Téma prace neni ani tak sloZité jako spiSe obsahlé (NFC, 3D WPF, ...). Student pfi feSeni prace urcité nastudoval potiebné
odborné znalosti, ale text prace je celkem strohy a tak plsobi spiSe opacnym dojmem. V textu tedy neni dostatecné
zuroceno, co vse bylo v praci skutecné po odborné strance vytvoreno.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance povazuji text za dobry. MnoZstvi obrazkd a pfiklad programovych kéda plsobi velmi dobrym dojmem.
Na druhou stranu by mohl byt text ponékud obsahlejsi. Z mého pohledu bylo v praci vykovano mnohem vice, neZ je v textu
uvedeno. Toto plati zejména o navrhu feseni a ¢innosti celého navrhovaného navigacniho systému.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pocet uvedenych zdrojl je sice maly. Ale je potieba si uvédomit Ze jde o téma kdy je potieba ziskat skute¢né
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velké mnozstvi podklad( / ndpadd pfimo z WWW a toto vse nejde v praci zcela uvést, jelikoz se jedna o velmi
dil¢i informace. Toto je napfiklad ¢ast prace, které neni v textu dostate¢né zurocena.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

V pribéhu prace byly velmi vhodné vybrany nejen technologie a postupy, ale bylo uskute¢néno mnoZstvi zajimavych navrhi
pro Uspésné feseni, coz hodnotim kladné. Rovnéz i pfistup studenta k feseni problému. Je pouze Skoda, Ze ne vse je v textu

dostate¢né zminéno / popséno a vysledek prace neni tzv. dotazen do konce. | kdyZ jde o téma, které Ize stale zdokonalovat.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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