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Na zékladé poZadavk(i na oponentni posudek katedry Fidici techniky FEL-CVUT v Praze hodnotim jednotlivé body
prace samostatné nize. Své otazky pripojuji na samotny zavér posudku.

Formalni a jazykova Uroven:

Prace je vypracovana v anglickém jazyce, je srozumitelna, v rozsahu znaéné prekracujicim primér pro diplomové
prace (viz dale) a je prosta gramatickych chyb. Na nékolika mistech jsou drobné preklepy (expansive x
expensive), tém se viak nelze zcela vyhnout ani v kniznich monografiich.

Rad bych zdlraznil, Ze prace je vysazena v LaTeXu s ohledem na béiné typografické zasady, coz nebyva bohuzel
zvykem. PouZzita Sablona, font, sazba (v€. matematickych vztah(!), ale i vektorova grafika snese ta nejprisnéjsi
méritka. Domnivam se, Ze v takové kvalité neni vysdzena ani velka ¢ast dizertacnich praci.

Drobnou vyhradu — spiSe s vyhledem do budoucna — mam k sazbé referenci, kup¥. u [10] neni rozsah stran
spravny (nikoliv 112 306 — 112 306, ale 112306-1 — 112306-21), podobné 2x ,vol“ v [59], rok vydani by mél byt
jako posledni udaj (neni-li uveden DOI nebo ISBN), atp.

Struktura a ¢lenéni prace:

Prace je rozdélena do kapitol o odpovidajici délce, prace je velmi dobfe strukturovdna, a mj. i proto se velmi
dobre cte. Ocenuji shrnuti na konci kazdé kapitoly. Dodatky jsou uZity s rozmyslem, zbyte¢né neni opakovana
notoricky znama teorie.

Prehled dostupné literatury a relevantnich zdroju:

Diplomant prostudoval celou fadu zdroja, které jsou, po mém soudu, vhodné vybrany. Rozhled a orientace
diplomanta v souc¢asnych poznatcich vztahujicich se k daném tématu je patrna v celé praci. K sazbé mam pouze
drobné vyhrady, které jsem jiz uvedl| vyse.

ZpUsob Feseni a tvarci zpracovani:

Redeni viech dil¢ich ukoll je ve shodé svédeckou metodou. Domnivdm se rovnéi, 7e jsou uZity pfimérené
nastroje, algoritmy a pfistroje. Osobné nejvice ocenuji kapitoly souvisejici s kvadratickou optimalizaci, které jsou
zpracovany s velkym prehledem i peclivosti. Zde rovnéz spatfuji nejvétsi potencial pro rozvoj celé metody.




Rozsah realizace:

Jak jiz bylo uvedeno, jde o diplomovou praci delsiho rozsahu. To je vSak ospravedinéno mnozstvim odvedené
prace. Zel, na pedlivé (kupt. i opakované) procteni prace byla velmi kratkd doba, co? bylo dale umocnéno pravé
rozsahem. Interni nastaveni termin( vsak neni chybou diplomanta.

Splnéni zadani:

Ackoliv diplomant v zavéru hodnoti jako zcela splnéné pouze dva z celkovych t¥i ukoll (tfeti je vSak rovnéz
rozpracovan a casteéné vyreSen), rad bych upozornil, Ze jakykoliv z téchto tfi Ukold by ospravedinil vznik
samostatné diplomové prace. Z mého pohledu tedy prace spliiuje zadani a co vic, vytvafi zdklad, na kterém lze
v budoucnu dale pracovat.

Navrh klasifikace zndmkou:

Po uvéazeni vsech vyse uvedenych skutecnosti je ma klasifikace posuzované diplomové prace zcela zfejma a rad
bych timto pogratuloval kolegovi Gurtnerovi k napsani mimoradné prace! Mohu-li vyjadrit sv(j nazor, pak by
bylo skvélé, kdyby Martin pokracoval ve svém badani v rdmci doktorského studia.

A (Excellent)

Miloslav Capek
V Praze, 28. 1. 2016

Otdzky:
Pozn.: otdzky nijak nesnizuji droven prace, pouze vychazeji ze zvédavosti autora posudku.

1) Jaka jsou praktickd omezeni metody back-propagation, zejm. pokud jsou mikrocastice razné velké a v rGzné vysce nad
Cipem?

2) Jaké dlvody zabranuji vyuZiti objektivu? Existuji takova reseni ve svété?

3) Nerozumim vztahu (8.7) — jedna se o zobecnénou vlastni tlohu (GEP) nad operatorem A, reprezentovanym hermitovskou

matici H(A). Potom

J = uH(A)y,
u;u,

je Rayleighlv kvocient. Rozumim, Ze jmenoval je normovan, avSak nerozumim tomu jak — (8.2) totiZz naznacuje, Ze jsou

normovana superponovana reseni, nikoliv jednotlivé mody (coZ je u GEP bézné). Mimochodem, (8.8) je béZna matematicka
identita, jez neni potfeba dokazovat.

, (1.1)

4) Nema byt v rovnici (8.15) na pravé strané, plati-li definice (8.14), soucet matice C a hermitovsky sdruzené matice C, tj.

R(C)z%W(C+C*)? (12)

Mimochodem, (8.16) je trivialni.

5) Lze ulohu (7.5), resp. tlohu duélini k (7.5) formulovat s pomoci Lagrangeovych multiplikatora?



