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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace je svym rozsahem velmi komplexni. PoZaduje se revize a analyza soucasného stavu, navrh softwarového reseni, vybér

vhodnych nastrojll, implementace a otestovani. Prace reflektuje realny pozadavek z praxe, jmenovité implementaci procesu

obhajoby diserta¢ni prace na FIT CVUT. Vzhledem k tomu, Ze se uvaZuje o skute¢ném nasazeni vytvoiené aplikace do praxe,

klade zadana uloha nadprimérnou zodpovédnost a velké poZzadavky na studenta.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedloZend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno v plném rozsahu. Jmenovité byly splnény dva hlavni cile prace a to zdokumentovani procesu obhajoby
disertacni prace a implementace prototypu procesni aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.
Komentdr:

Prace obsahuje 66 obsahovych stran a plné spliiuje pozadavky na rozsah bakalarské prace. Prace se svym rozsahem pfiblizuje
rozsahu diplomové prace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 100 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:
Prace je velmi systematicky a koncepcné vystavéna. Student ma vyborné schopnosti zadany problém spravné uchopit,

identifikovat jeho dilci logicky souvisejici ¢asti, ty roz¢lenit na podproblémy a ndsledné analyzovat a vystavét na nich vlastni
reseni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni trover prace 75 (C)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:

Popis vSech ¢asti prace je dobie popsan, prace je diky tomu snadno Ctiva. VSechny ¢asti jsou psany vécné a soucasné
dostatecné podrobné. Prace bohuZel obsahuje obrovské mnozstvi preklepu. Slovosled a nékdy i shoda podmétu s prisudkem
jsou na nékolika mistech v praci $patné nebo prinejmensim neocekdvané a matouci. Obcas jsou nékteré véty pfilis dlouhé.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 95 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiall k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyFeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Prace uvadi 16 zdrojq, které jsou v praci citovany. Dokazi si predstavit bohatsi vycet, na druhou stranu vSechny uvedené
zdroje jsou relevantni a dostacujici ke splnéni zadani prace. Bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi
a hormami.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkid ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Prace byla realizovdna s védomim, Ze by méla byt potencialné nasazena do praxe. Realizovana implementace a dosazené
vysledky ukazuji, Ze je aplikace realné vyuzitelna v praxi, byt nedoslo k jejimu redlnému nasazeni. To se ale ani neoéekavalo.
Pro realné nasazeni bude tfeba provést nékteré dil¢i Upravy aplikace.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Prace ma inZenyrsky charakter. Cilem prace bylo realizovat aplikaci s vyuzitim znalosti softwarového inzenyrstvi. Prace
neskyta védecky potencial, ale predklada redlnou aplikaci, kterou je mozné nasadit do skute¢ného provozu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Nejsou.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace je mimoradné zdarila a pokud odmyslim typografické nedostatky, pak ji povazuji za pfikladnou vzorovou bakaldrskou

praci. Troufnu si tvrdit, Ze prace v mnohém pripomina diplomovou praci.

Podpis oponenta prace:



