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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Samotné zadani prace nevyzniva slozité, ale pfi praktické realizaci je tfeba prekonat fadu prekazek, které jsou zplisobeny
rozsahem dat, ¢asovou a pamétovou vypocetni narocnosti i obrovskym rozsahem moznosti, co lze s daty délat a jak volit
postupy, metody a parametry.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani povazuji za splnéné. Ne vSechny algoritmy byly implementovany pro paralelni vypocty, ale vzhledem k ndroénosti
zadani nevidim tento nedostatek za podstatny.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsah prace je cca 60 obsahovych stran. Prace je informacné bohata bez zbyteénych ¢asti.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 85 (B)
prace

sggﬁdl';gfezrc’j% pfedloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Prace ma charakter prizkumného dila, kdy jsou diskutovany rizné metody, ty jsou nasledné implementovany a aplikovany
na realnd data. Diky slozitosti Ulohy, kdy z podstaty zadani existuje nepreberné mnozstvi variant, co by s daty Slo délat, je

prace zvladnuta velmi dobre a podvybér metod a zpracovavanych dat je volen velmi dobre.

Zasadnéjsi vyhradu mam k pouZitému znadeni. V praci jsou pro rlizné pojmy (proménné) vyuZivany stejné symboly. Prace by
méla mit jednotné znaceni a nemélo by dochazet k "pfetézovani" vyznamu znaceni proménnych.

V praci postradam prehled metod pro detekci odlehlych hodnot. Uvedena je jen metoda LOF, ktera je v praci pouzita a
okrajoveé je zminéna metoda LOOP. Vzhledem k tomu, Ze studentka provedla v jinych ¢astech prace velmi podrobnou resersi
rGznych jinych metod (napf. metod pro shlukovou analyzu), vnimam toto jako nedostatek.

Ve vztahu (1.1) na str. 9 by mél scitaci index "j" zacinat od 1 a ne od 0.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 90 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je psana v anglictiné a je zpracovana na velmi dobré drovni. Jazykovou stranku je pro mé jako nerodilého mluvéiho
obtiZzné prosoudit, nicméné mam misty pocit, Ze v fadé pfipadl neni gramaticka vystavba v poradku.

__

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace uvadi seznam 42 pramen(. U webovych zdroji chybi datum citace. V praci jsou odkazy na zdroje uvadény pomérné
hojné a spravné, nicméné na radé mist, které uvadi nékterd tvrzeni a pojmy, chybi citace zdroje.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledkl ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Zvolené metody povazuji za dobre vybrané. Implementace povazuji za korektné zvladnuté. Ne vSechny postupy byly diky
omezenym moznostem pouZitych knihoven implementovdany, coz Ize ale tézko vytykat vzhledem k obrovskému zabéru
moznosti a z nich vyplyvajicich kombinaci moznych pfistupl k feseni zadané prace.

Prace skyta potencial pro publikovatelné védecké vysledky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Zadani prace bylo formulovano s ohledem na konkrétni poptavku po zpracovani astronomickych dat a vysledky prace jsou v
praxi vyuzitelné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Jaké existuji pristupy a metody pro detekci odlehlych hodnot?
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:
Uvazime-li Siti rozsahu zaddni, je prace velmi dobte zvladnuta.

Podpis oponenta prace:



