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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Vypracovani zavérecné prace vyzadovalo studium pomérné velkého mnozstvi riiznych vyzkum( a védeckych ¢lankd. Student
v praci pracoval s velmi modernimi technologiemi, coZ zplisobovalo mnohé problémy, naptiklad dokumentace k témto
technologiim byla ¢asto neaktualni nebo nebyla dostupna viibec. Navic tyto technologie se béhem préace studentovi doslova
ménily pod rukama. Z téchto dlivod(l povaZuji zadani za mimoradné narocné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:
VSechny body zadani byly splnény.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Vlastni text ma délku 64 stranek a spliuje pozadavky na rozsah prace.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je logicky strukturovana a pro ¢tenare je velmi srozumitelna. Autor(v postup feseni problému je prehledné popsan. V
praci jsem nenasel zadny vécny problém.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, &lanek 3.

Komentdr:
Typograficka Uroven prace je v poradku, student pouZil Sablonu uvedenou ve smérnici dékana. Prace je zpracovana v
anglickém jazyce a ja osobné jsem nenasel Zadné velké prohresky proti gramatickym pravidlim.
mnotici kritérium: - Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Student pracoval s dostate¢nym mnozstvim vhodnych zdrojl. Ve své praci se odkazuje na vybrané internetové zdroje, ale
také na védecké publikace a knihy a standardy. VSechny prameny, ze kterych student vychazel, jsou v praci uvedeny a
spravné odcitovany.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licencnimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Prace je velmi originalni a zabyva se problémem, ktery doposud nebyl vyfesen. Prace obsahuje detailni popis vSech problémd
a jejich feseni. Student proved| velké mnoZstvi experimentd a proto jsou vSechny zavéry podlozeny dostatenym mnozstvim
dat. Spolec¢né se studentem budeme pracovat na tom, aby vysledky prace byly publikovany na mezinarodni konferenci.
Osobné povazuji vysledky prace za natolik kvalitni, Ze jsem presvédcen, Ze publikovany budou.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:

Student predstavil Sest originalnich pfistupl k problému, jak paralelné vyhodnocovat dotazy v jazyce XPath pomoci
technologie SparkSQL. Diky detailnimu popisu jednotlivych pfistupt a diky detailnim méfenim a srovnanim, nabizi tato prace
Ctendri odpovéd), jaké reseni zvolit, pokud bude postaven pred problém jak zpracovat XPathové dotazy nad velkymi daty.

Navic prace prinasi detailni vhled do toho, jak pracuje framework SparkSQL a jak je G¢iny pfi vyhodnocovani rlznych typu
dotazd. Pfinasi tedy cenné informace kazdému ¢tenafi, ktery se zajima o tuto technologii, bez ohledu na to, jestli ji hodla
pouZzit na zpracovani XML dat.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

I;ggsdlfc’;fezré% byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

Student byl po celou dobu velmi aktivni a ¢asto se mnou konzultoval, ale zaroven byl velmi samostatny a pfinasel mnoho
navrh( a podnétd. Cast prace zpracoval béhem svého pobytu na Technické Univerzité Chemnitz, kde s jeho aktivitou byli také
spokojeni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

}S]gfr"llsté«gfa’rfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Odevzdanou praci povazuji za vyjimeénou. Urover prace i mnozstvi ¢asu a Usili, které praci student vénoval je nadstandardni.
S pristupem studenta k tématu jsem byl velmi spokojen. Ve své préci se student vénoval moZnostem paralelniho
vyhodnocovani XPath dotaz( za pomoci SparkSQL frameworku. Navrhl Sest riznych pfistup(, jeZz implementoval, detailné
otestoval a vysledky vyhodnotil. MnoZstvim navrzenych a implementovanych pfistupl dosel dalece nad ramec zadani prace,
nebot na poéatku nebylo uvaZzovéano, Ze bude implementovano vicero feseni a tyto feseni budou porovnana. Mnozstvi
navrzenych reseni, jejich detailni zhodnoceni a obsahlou diskuzi, povazuji za nejvétsi pfinos této prace. Na zavér dodavam, ze
vysledky prace jsou bezesporu publikovatelné na mezinarodni konferenci. Z téchto divod( hodnotim praci stupném A -
vyborné.




Podpis vedouciho prace:



