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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh fyzikalniho modelu s modernimi Fidicimi prostfedky
Jméno autora: Tomas Fronék

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: katedra fidici techniky

Oponent prace: Ing. Zdenék Haumer

Pracovisté oponenta prace: Festo s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Vlozte komentar. tento typ ulohy je pomérné castym tématem, spojeni teorie a praxe s pozitivnim vysledkem vsak vyZaduje
jistou Uroven ndmahy.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentar.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
VloZte komentar.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiala k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentafr.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni). student praci nejen dokoncil véetné prakticky pracujiciho modelu, ale i zhodnotil,
jaké jsou moznosti dalsiho vyvoje a zlepSeni. Velmi si vazim schopnosti studenta nezakryvat, Ze tyto moznosti existuji. Je to
velmi cenna vlastnost, kterd pomaha dalsimu vlastnimu rlstu a vzdélavani.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student si poradil nejen s teoretickou Casti prace, ale dokazal, Ze umi pracovat nejen s pocitatem, a model
vlastnimi silami mechanicky navrhl, vyvinul a sestavil.

Vazim si toho, Ze predved| schopnost pracovat jak s teorii, tak s redlnou mechanikou a softwarem. Prokazal
dovednosti tykajici se programovani fidiciho systému, nastaveni prdmyslové kamery/kamerového cidla, pronikl do
problematiky komunikace 10-Link i zcela moderniho komunikaéniho protokolu OPC-UA. Uspé$né propojil fadu
raznych obor( a dovedl ukol do konce.

Otazka pro studenta: jaké vyhody mélo plvodni umisténi kamery na pohyblivé ¢asti modelu? Za jakych podminek
by se mohl k tomuto usporadani ispésné vratit?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 5.6.2016 Podpis:
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