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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Neni splnén posledni bod zadani, tj. klasifikace vad. Nicméné tento fakt nehodnotim pfilis negativné, jelikoz samotné toto
téma by mohlo vydat na jednu diplomovou praci. Navic zadani pozaduje pouze ,studium” této problematiky.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup reseni povazuji za vhodny, vybér porovnavanych metod je logicky.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance vnimam mezery. Vytykdm obecné nedostatecny popis metod, pfipadné jejich dovysvétleni a uvedeni
konkrétnich vlastnosti a parametr( az v praktické ¢asti. Jako pfiklad uvadim str. 30, kde se Ctenar poprvé dovida, Ze pfi
segmentovani je viibec pouZito okénkovani. Podobné pro hodnotu vzorkovaciho kmitoctu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace by mohl byt mirné zvétSen, uvital bych detailnéjsi popis zejména v Uvodnich ¢astech. Jak priklad uvadim pojem
,Spektrogram®, ktery je uvadén uz na str. 11 jako by to byla samoztrejma véc. Mélo by byt uvedeno, jak se pocita a jaky je
jeho vztah k STFT. Prace se Cte dobfre, autor velice vhodné ilustruje vyklad pomoci obrazk(l s priklady. Prace obsahuje pouze
nékolik malo preklepll. Po typografické strance bych vytknul zejména ponechavani jednopismennych predlozek (v, k, i, 0) na
koncich radka.

Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdroju povazuji za pomérné zdafily, ackoliv by se dal vytknout jejich maly pocet.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
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funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.

V prvé radé diplomova prace ukazala, Ze ani jedna z uvazovanych metod neddava excelentni vysledky, a Ze pfijatelné vysledky
jsou dosaZzeny za cenu peclivého ladéni parametrd. To nepiSu jako vytku, spiSe konstatuji.

Popis AR modelu ma nékteré slabiny: jednak nerozumim vyznamu funkce i_t v (3.2), jednak neni jasné jak se ,vybere ze
signalu segment, ktery je lokalné stacionarni”.

U obr. 3.8 chybi popis, co je na vertikdlnich osach.

U obrazku 3.9 je uveden zdroj, ale k prebrani doslo bez svoleni autor(.

Z grafli v obr. 3.10 a 3.11 by se spiSe zdélo, Ze autor pro vypocty pouZiva nedecimovanou vinkovou transformaci, coz je

v protikladu k teoretickému popisu. Dale neni vysvétleno, proc je hloubka vinkového rozkladu volena dva — jsou pro toto
Cislo néjaké argumenty? Ingrid Daubechies je Zena, doslo ke zkomoleni autorcina jména.

V ¢asti 3.3 se mi nelibi pouZzivani pojmu ,derivace”. Jelikoz jde o diskrétni signdly, musi jit vidy o diferenci, i kdyz ji Ize
interpretovat jako odhad derivace signdll se spojitym ¢asem.

Na obr. 4.1 a 4.2 neni zfejma lokalizace ruseni.

K ¢3asti 5.2 bych mél poznamku: vzhledem k tomu, Ze jsou pouzivany FIR vinkové filtry, je zbyte€né signdl segmentovat,
protoZe segmentaci vlastné provadéji filtry samotné. Pri tomto pfistupu je naopak mozné, Ze na okraji segment( vzniknou
falesSné vysoké vinkové koeficienty, zvlasté pokud byl v Matlabu pouzit méd DWTMODE(’per’), coz ale mimochodem neni
uvedeno.

Misto obr. 6.1 a 6.2 se nabizi tfirozmérny graf.

Spektrogramy 6.11, 6.12, 6.13, 6.14 mi pfipadnou vykreslené nesynchronizované s ¢asovym pribéhem signalu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

MUj celkovy dojem z prace je takovy, Ze praktické vysledky a jejich analyza je dotaZena do konce, ale teoreticky
popis by si zaslouZil vylepsit.

Otazka: Vysvétlete, proC se impulzni ruseni projevuje vysokou plochosti lokdlniho spektra. Je to fakt, ktery ¢asto
pouzivate, ale argumentaci, pro¢ tomu tak je, jsem v praci nenasel.

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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