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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace resi velmi zajimavé a aktudlni téma. Jedna se o problém elegantné kombinujici Pareto optimalni feSeni s pozadavkem
na jejich rGznorodost. Téma povaZuji za pomérné narocné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly spinény.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvolené feseni problému bylo vybrano na zakladé podrobné reserse literatury popsané v kapitole 2.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

PredloZena prace je na velmi dobré odborné urovni. NavrZené postupy vychazi z aktualnich feseni problematiky popsanych
v literature a vysledky autorovy prace jsou porovnany s praci publikovanou v odborném casopise [25].

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace ma také velmi dobrou jazykovou Uroven. Text je psan Ctivé a je doplnén priklady, které ilustruji popsané postupy.
Drobnou vyhradu mam ke kapitoldm 2 (Related Work) a 3 (Problem Specification), které se nestastnym zplsobem prolinaji.
Cést popisu feeného problému je uvedena jiz v kapitole 2 (Related Work) a jistym zptisobem pokracuje v kapitole 3. To
zhorsuje orientaci v textu. Dale by bylo vhodnéjsi pojmenovat kapitolu 3 ,, Problem Statement” a nikoli ,,Problem
Specification”. Kapitola 3 rozhodné neni specifikaci problému.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student prokdzal, Ze umi pracovat s odbornou literaturou a umi ji spravné pouZit pro svou praci.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Student splnil zadani diplomové prace a popsané vysledky maji ptinos pro védeckou komunitu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Na predloZeném textu je vidét, Ze se student vénoval svédomité feseni své diplomové prace. Prehled existujicich
praci je zpracovan podrobné a velmi prehledné. Vysledky prace jsou porovnany s existujicim reSenim daného
problému v odborné literature a jsou detailné diskutovany v kapitole 6. K praci mam nékolik doplfujicich otazek:

1) Podle mého nazoru vykonnost navrieného algoritmu je sniZzena potfebou ¢asové narocné aktualizace
pouzitych datovych struktur (viz sekce 4.4.2). Navic jejich velikost mizZe béhem vypoctu velmi rychle
narUstat. NeuvaZoval jste o vyuZiti predzpracovani mapovych dat tak, aby bylo mozné vice omezit
prohledavany prostor feseni, a tim omezit narUst velikosti pouzitych datovych struktur? NemuzZe toto byt
divodem, proc v nékolika malo pfipadech algoritmus vykazoval delsi vypocetni ¢asy (viz apendix A)?

2) V zavéru uvadite, Ze vykonnost algoritmu by mohla byt zlepsena jeho paralelizaci. Vysvétlete prosim, jak
byste paralelizaci proved| a jak byste musel upravit pouZité datové struktury, aby k nim mohlo pfistupovat
vice vldken soucasné. Pokuste se odhadnout, jaky vliv by tato Uprava méla na efektivitu prace s témito
datovymi strukturami a jak ¢asto by mohlo dochazet k vypadkiim paméti typu cache.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2016 Podpis:

2/2




