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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

ANt r 4 wewrs
Zadan naro¢néjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost prace spociva predevsim v nutnosti implementovat netrividlni grafovy algoritmus popsany v odborném ¢lanku.
Vzhledem k tomu, Ze v tomto ¢lanku nebyly vSechny ¢&asti algoritmu popsany, studoval student i disertacni praci stejného
autora, ktera algoritmus popisuje detailnéji. BohuZel ani v této prdaci neni popis Uplny a tak nékteré ¢asti musel student
navrhnout sam

ani ANt 4
Splnéni zadani splneno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Vsechny body zadani byly spInény beze zbytku. Student se seznamil s problematikou planovani pro tym robotu, nastudoval a
naimplementoval vybrany algoritmus, tento rozsifil o moznost planovani pro heterogenni tym a provedl experimentalni
ovéreni algoritmu i jeho rozsifeni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - Vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student k feSeni problému pfistupoval zodpovédné a aktivné. Samostatné identifikoval problémy pfi realizaci planovaciho
algoritmu a tyto se znazil resit. V okamazicich, kdy si nevédél s danym problémem rady, mne vzdy kontaktoval. Na pravidelné
konzultace (cca 1x tydné) chodil pfipraven a vidy byl v feSeni patrny pokrok.

Odborna droven A - VYbOl'llé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Klicovou ¢asti prace byla implementace planovaciho algoritmu, ktery vyuZiva partie z teorie grafd. Ackoliv se studenti béhem
studia s nékterymi algoritmy teorie grafli setkdvaji, student se musel seznamit i s celou fadou pokrocilejsich technik. Na
druhou stranu, pfi vlastni realizaci mohl vétSinou pouZit hotové algoritmy z knihovny The Boost Graph Library. O Uspésnosti
realizace svédci prezentované vysledky z experiment(, které demonstruji nalezeni feseni i pro velké problémy na grafech se
100 tisici uzly a pro 499 robotd. Oproti originalnimu algoritmu zaostdva diplomatova realizace v rychlosti nalezeni reseni.
Proto student identifikoval nejpomalejsi ¢ast své implementace, coz umozni v dalSim navrhnout rychlejsi alternativu. Rovnéz
ocenuiji, Ze se povedlo rozsifit algoritmus tak, Ze je schopen planovat pro heterogenni tym robot(.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - Velmi dobi‘e

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Prace je psana anglicky a prestoze je patrné, Ze anglictina neposkytuje studentovi dostatek moznosti vyjadfit presné své
myslenky, je text srozumitelny a pochopitelny. Jednotlivé ¢asti algoritmu jsou popsany v textu i pseudokédem. Pochopeni

172




UCENI

/%?g/ G | POS!JDVEK \{quucho
Wy T ZAVERECNE PRACE

rovnéz pomahaji ilustrujici obrazky, i kdyz by jich mohlo byt vice. Prace je psana v LaTeXu s pouzitim Sablony T. Hejdy, takze
typograficka stranka je slusna. Vlastni text prace ma 54 stran, coz je vice neZz dostatecné a i kdyZ je znat, Ze pfi finalizaci byl
student v Casové tisni, vsechny dileZité informace jsou v textu obsaZzeny.

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte poloiku

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidlG k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praci je citovano 17 zdrojl, pficemz Sest z nich jsou ¢lanky z ¢asopist a ze sbornik( konferenci, jedna zminéna disertacni
prace, zbytek pak obsahuje odkazy na pouZité softwarové knihovny. ZpUsob uvadéni citaci odpovida védecké praci a nemam
k nému vyhrady. To, Ze vétsina uvedenych pseudokddl je prevzata z citované disertacni prace je radné uvedeno v textu
prace. Popis pseudokodu v textu je jiz studentlv.

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomant prokazal schopnost samostatné fesit zadany problém. Ocefuji zejména jeho snahu aktivné a
samostatné hledat reseni problém, které se pfi realizaci vyskytly i kdyz ne ve vsech pfipadech bylo nalezené
feSeni idealni. Na druhou stranu byl schopen naslouchat mym raddm a doporucenim a z nich se i poucit. Prestoze
text prace by mohl byt kvalitnéjsi, ocenuji studentovo odhodlani jej napsat anglicky a predloZenou zavérecnou

praci hodnotim klasifikaénim stupném A - V)'fborné.
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