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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student mél nastudovat problematiku stavajicich prototypt klientskych (Android) a serverovych aplikaci projektu Metrocar.
Dale mél odstranit jejich zasadni nedostatky a integrovat aplikace do jednoho funkéniho celku. Tento celek bude umoZriovat
sledovani provoznich Gdaji automobilu.

Zadani hodnotim jako primérné naro¢né. Na jednu stranu je cilem prace vytvofit jak klientskou, tak serverovou ¢ast

tedy predpokladat detailni znalost problematiky.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student v ramci feSeni prace provedl| analyzu stdvajicich feseni aplikaci v projektu Metrocar. Nasledné navrhl a realizoval
mobilni klientskou aplikaci pro sbér dat pomoci OBD2 jednotky a mobilniho telefonu komunikujici pfes rozhrani se
serverovou ¢asti aplikace.

V textu prace jsem nalezl rozpor. V zadani je zminéna tvorba uZivatelského rozhrani pro spravu nastaveni palubni jednotky,
student vsak jiz pti specifikaci cilG avizuje, Ze se navrhu uZivatelskéh rozhrani nebude vénovat. Ve vysledku je sice uzivatelské
rozhrani realizovano, jeho popis je velmi stru¢ny. Ddle v ramci serverové ¢asti neni jasné, co pfesné vyrobil autor prace a co
vytvofil kolega Polata, ktery na serverové Casti paralelné pracuje.

V rdmci prace student také provedl analyzu, jak vyhodnocovat fidi¢sky styl. Neni ale jasné, jak tato kapitola souvisi se
zadanim prace, zejména, kdyZ neni toto vyhodnoceni implementovano.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student pfi praci postupoval systematicky od analyzy pres ndvrh a implementaci feseni. Nicméné, celkové by prace méla byt
obohacena o lepsi motivaci a vysvétleni potieb zvolenych funkénich pozadavkd. V praci kompletné chybi zaméreni na
uZivatele, jeho potfeby a z nich mozna plynouci dalsi poZzadavky, zejména na uZivatelské rozhrani, ale moznaina
pozadovanou funkénost.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odbornost prace je pfimérena. Student uplatnil zdkladni znalosti tvorby softwarovych projekt(. Zplsob prezentace dat

v tabulkach je diskutabilni. Casto chybi jednotky a popis sloupctl neni srozumitelny. U prace bych ocenil komentar vysledkd,
zejména u redukce dat, kde prekvapivé dochazi ke zpresriovani méreni.
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Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova ¢ast prace vykazuje nékolik vaznych nedostatkd. Mezi nejdleZitéjsi patfi velké mnoZstvi gramtickych
chyb a preklepl. Struktura prace by mohla byt také |épe ¢lenéna, kapitola analyza obsahuje nékolik implementarnich ¢asti,
napf. realizace a vyhodnoceni algoritmi redukce dat. V praci je také nékolikrat Spatné vyuZita plocha stranky.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pouZil pfimérené mnozstvi korektnich zdroj. Nicméné, nékteré udaje by mohly byt o zdroje dopInéné, napf.
tabulka 3.10 na strané 25.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student zadani prace splnil s vyhradam. Oproti zadani je zejména kvalita uzivatelského rozhrani mobilni aplikace
jen na zakladni drovni. Textova ¢ast prace vykazuje vainé nedostatky a méla byt zpracovana peclivéji.

Otdzka:
Jaké &3sti uzivatelského rozhrani serverové aplikace student vytvofil?
Jak si vysvétlujete zpresnéni dat po jejich redukci?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 6.6.2016 Podpis:
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