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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Naro¢nost zadani podle mého nazoru odpovida pozadavkiim pro bakalatrské prace studentd CVUT - FEL.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnad prdce splriuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Student podle mého nazoru zadani splnil. Prace se zabyva vsemi body zadani.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup rfeseni. Nejprve analyzoval stavajici stav AgentCrowd, poté seznamil ¢tenare s odbornou
literaturou, nasledné popsal implementaci a provedl a ohodnotil fadu experimentd, a v zavéru zvolil nové feseni pro navigaci
agentd.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student nastudoval dostatecné mnozstvi odborné literatury a s jejim obsahem seznamil ¢tenare v Uvodni ¢asti prace.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Student vypracoval bakalarskou praci v anglickém jazyce. Relativné ¢asté gramatické chyby a obcasné vyuziti
nedefinovanych pojm( (napfiklad cellular automaton, dynamic potential field, Jordan polygon) snizuji srozumitelnost prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiald k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje dostatecné mnozZstvi odborné literatury, ktera je radné dokumentovana. Vlastni zavéry jsou dostatecné
odliseny od prevzatych prvk(. Jedingym nedostatkem v této kategorii je samotny seznam vyuzité literatury, ve kterém u
mnoha citaci chybi nékteré nezbytné polozky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace obsahuje experimentalni vysledky ve formé tabulek a grafd. Tyto vysledky jsou vhodné komentovany v textu prace.
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Grafickému zpracovani grafd mohlo byt vénovano vétsi uUsili (napfiklad: svislé méfitko je ¢asto prezentovano v miliardach
nanosekund ¢i byt(, vétsina datovych bodU lezi ¢asto ve spodni ¢asti grafl, logaritmické méritko by pomohlo zdlraznit
rozdily mezi jednotlivymi hodnotami). S vyjimkou téchto nedostatkl jsou vysledky experimentd prezentovany srozumitelné.
Nastaveni experimentd ukazuje zajimavé a dllezité aspekty implementovanych feseni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Mezi silné stranky prace patii rozsahla odborna literatura, implementace sloZitého triangula¢niho algoritmu a
nastaveni, provedeni a ohodnoceni experiment(. Prace ale obsahuje také slabsi aspekty, zejména nejasné odliseni
vlastniho prinosu od popisu stavajiciho stavu softwaru AgentCrowd, pomérné casté gramatické chyby, pouzivani
nedefinovanych pojmu a chybéjici popis algoritm( 4,5,6 a 7 v textu prace.

K obhajobé bakalarské prace navrhuji nasledujici otazky:

1. V zavéru prace tvrdite, Ze AnavMesh je dominantni reseni. Popis tohoto algoritmu v sekci 2.1 je podle
mého nazoru dost matouci. PopiSte strucné a sroz umitelné, jak algoritmus AnavMesh funguje.
2. Vobrazku 4.5: Skalovatelnost s poc¢tem tok( je vyznamny skok v hodnotach vyuZité paméti algoritmem
Potential Maps. V préci tvrdite, Ze divodem je java garbage collection.
a. Mizete odlvodnit své tvrzeni?
b. Pokud ma java garbage collector opravdu tak vyznamny vliv na vysledky experimentd, jak si
mUzZete byt jisty pfesnosti méreni? Jinymi slovy, mizZete prokazat Ze java garbage collector
neovliviiuje vysledky ostatnich experiment(?

Pfedlozenou zadvérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B - velmi dobre.
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