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Hodnoceni (1 —5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkl zadani:

2. Samostatnost a iniciativa pii feSeni prace:

3. Systematic¢nost pii feSeni dil¢ich ukola:

4. Schopnost aplikovat znalosti a vyuzit literaturu pii feSeni:
5. Spolupréce a konzultace s vedoucim prace:

6. Formalni a jazykova troven prace:

7. Piehlednost a Clenéni prace:

8. Odborna uroven prace:

9. Zéavéry prace a jejich formulace:

10. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: uspokojivé

<

Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Prace po strance formalni a obsahové naplnila jeji zadani. V praci se vyskytuje nespravné psani
vzorcli/rovnic (napt. vztah 3.1 na stran¢ 28 prace), kdy by méla rovnice (jeji vypocet) obsahovat
nejdiive vyjadieni v obecném tvaru po jednotlivych proménnych, poté dosazeni konkrétnich hodnot
za obecné proménné a dale by mél byt uveden ¢iselny vysledek vypoctu vzorce/rovnice.

Ekonomické vypocty v kapitole 3 prace jsou zatizeny chybou, kdyz investi¢ni vydaje ve vysi 30
miliont K¢ jsou uvedeny bez DPH (str. 28 nahote, kapitola 3.1) a do vypoctu piijml penézniho
toku jsou pocitany tidaje s DPH (vykupni cena elektrické energie 1 930 K/MWh vE. DPH). Takto
pouzité ceny — jednou s a jednou bez DPH — nevedou ke spravnému vysledku ekonomického
hodnoceni efektivnosti posuzované energetické investice v jednotlivych uvedenych kritériich. Vyse
ve vypoctech pouzitého diskontu o velikosti 1 % je rovnéZ k diskusi.

V praci je na strandch 28 a 31 chybné uvedeno ¢islo Vyhlasky o energetickém auditu a

energetickém posudku, kdyz je chybné uvedeno ¢islo 420/2012 Sb. a spravné ma byt uvedeno
480/2012 Sb.
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Hodnoceni ekologickych efekti posuzované vétrné elektrarny v praci je chybné, protoze je Spatné
pouzit vSeobecny emisni faktor oxidu uhli¢it¢ho COz. V praci se uvazuje se vSeobecnym emisnim
faktorem hnédého uhli ve vysi 0,36 tCO2/MWh vyhtevnosti hnédého uhli, ptiléhavéjsi by vsak bylo
pouziti v§eobecného emisniho faktoru elektfiny ve vysi 1,17 tCO2/MWh elektiiny (dle Vyhlasky ¢.
480/2012 Sb. o energetickém auditu a energetickém posudku), kterd bude ,,uSetfena“ provozem
navrhované vétrné elektrarny (i kdyz ani tato hodnota neni objektivng zcela ptesnd, protoze je tieba
zohlednit celkovou skladbu zdroju elektfiny — vyrobni energeticky mix).

Bakalant zadanou problematiku ndvrhu vétrné elektrarny, ktera je velmi Siroké a obsahla, teoreticky
popsal pomérné dobte, horsi vysledky prace vykazuje ve vypoctové Casti — viz vySe uvedené
vyhrady.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou uspokojivé (D).

P¥i obhajobé bakalarské prace navrhuji zodpovédét tyto otazky:

1) Zdavodnéte vysi investicnich ndkladl vétrné elektrarny, které jste v praci uvedl ve vysi 30
milioni K¢ bez DPH. Pro€ jste zvolil pravé tuto hodnotu a z jakého zdroje jste pfi jejich
stanoveni Cerpal.

2) Vysvétlete pojem diskont, uved'te ptiklady velikosti diskontu pro investora z vetejnopravni
(nepodnikatelské) a ze soukromé (podnikatelské) sféry.

Datum: 14. 06. 2016

Vit Klein v. r.

Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano primérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 10) pouZijte v souladu se Studijnim a zkusebnim #adem pro studenty CVUT
v Praze tuto stupnici:

vyborné¢ | velmi dobie | dobie | uspokojivé | dostatecné | nedostateéné
A B C D E F
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