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Slovni hodnoceni celkové irovné a piinosu prace:

Predkladana bakalarska prace se zabyva fizenim znalosti v podniku a situaci zkouma v konkrétni bance.
Teoreticka cast prace spliuje formalni pozadavky na odborny text, avSak kvalita informaci kolisa. Lze ale
konstatovat, Ze jako podklad pro aplikacni Cast prace je dostatecna.

V praktické ¢asti prace autorka formuluje své vyzkumné predpoklady a prostiednictvim dotaznikového
Setfeni se je snazi potvrzovat. Vyzkumny vzorek byl vskutku rozsahly, 311 respondentti je vyborny
zaklad i pro Castecnou generalizaci vysledkll. AvSak prezentace vysledki je chaoticka a nepiehledna,
¢tenaf nema moznost se zorientovat, zda potvrzeni vyzkumnych predpoklada se délo na zakladé
zhodnoceni vzdy jedné otazky, nebo soustavy otazek zaméfenych na oblast vyzkumného predpokladu.
Nekteré odpoveédi a zavery z nich vyvozené mohou byt matouci, napf. vicenasobné odpovéd’ ,,motivuje
me flexibilni pracovni doba, moZnost seberealizace a kreativity...*; nékteré otdzky z dotazniku (z Casti
zaméfené na znalosti resp. informace!) zcela chybé&ji ve vysledkové ¢asti, napt. odpoveéd’ na otazku €. 22.
V zavéru ale autorka v kapitole zhodnoceni vysledkti vyzkumu zcela jasné a prehledné a trefné své
vysledky sumarizuje a je to nejlepsi a pro banku nejpiinosnéjsi ¢ast prace.

Stoji ale za povSimnuti, Ze strany 52 — 55, pravé ty, které svou kvalitou zcela vybocuji z prumeéru celé
prace, také obsahuji daleko mén¢ gramatickych chyb nez zbytek textu a prave na téchto stranach o sobé
autorka zacala hovoftit v muzském rodé.

Vase hodnoceni véetné podpisu (modrym inkoustem) vypracujte na jednom listu A4, nepiesahujte tento rozsah. 1
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Celkové hodnoceni BP A B C D E F

(HODNOCENI VYZNACTE ,, X
V PRISLUSNEM POLICKU ) vyborné velmi dobie dobie uspokojivé dostateéné | nedostate¢né

Jazykova urovei (pravopis,
stylistika, prace s odbornym X
jazykem)

Prace s odbornou literaturou a
prameny (citace, vparafréze, X
dodrzeni normy CSN ISO 690,
teoretické zazemi autora)

Uroven formalniho zpracovani
(¢lenéni prace, pravodni a X
poznamkovy aparat, ptilohy, grafika
atd.)

Adekvatnost vyuzitych metod prace

X[ X

Splnéni cild prace

Vyvazenost teoretické a praktické
¢asti, vzajemna navaznost
jednotlivych kapitol a subkapitol

X

Odborny ptinos prace

Vyuzitelnost prace v praxi

Prezentace zavéru

O X[ X| X

Navrhovana vysledna
klasifikace BP

Otazky a naméty k diskuzi pi'i obhajobé:

1. Co v8echno by mél Vami navrhovany informacni systém obsahovat?
2. Muzete, prosim, upfesnit, co je mysleno vnitini kvalitou procesti v obr. €. 5, str. 517

Doporuceni prace k obhajobé: ANO

Datum: 22. kvétna 2015 Podpis:
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