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Slovni hodnoceni celkové irovné a piinosu prace:

V tvodni ¢asti autor vhodnym zptisobem shrnul teorii spjatou s feSenou problematikou. Prvni dvé
kapitoly podavaji ptehled o zakladnich charakteristikach cloud computingu, jednotlivych modelech
sluzeb a zminuje i rizika spojena s cloudem. Teoreticky zaklad je dobrym vychodiskem pro zpracovani
stézejni Casti BP, kterou je treti kapitola. Autor nejprve predstavil cilovou spole¢nost a na zakladé
provedené analyzy zvolil étyfi mozné varianty FeSeni. Kazdou variantu zhodnotil z hlediska moznosti i
nakladl. Vysledky prvnich tiech variant jsou prehledné graficky zobrazeny v grafu 1 na strané¢ 37.

Ctvrtou variantou je pofizeni vlastniho hardwaru. V zévéru prace autor shrnuje mozné varianty a hodnoti

ptinosy. Prace velmi dobrym zakladem pro kone¢né rozhodnuti feSeni ve spole¢nosti RIGANTI.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobe.

Vase hodnoceni véetné podpisu (modrym inkoustem) vypracujte na jednom listu A4, nepiesahujte tento rozsah.
Posudek BP - VEDOUCI

1



Celkové hodnoceni BP A B C D E F

(HODNOCENI VYZNACTE , X*
V PRISLUSNEM POLICKU ) vyborné velmi dobie dobie uspokojivé dostate¢né | nedostateéné

Pristup autora k feSeni zadané
problematiky (iniciativa, X
samostatnost, komunikace

s vedoucim prace, originalita)

Jazykova uroven (pravopis,
stylistika, prace s odbornym X
jazykem)

Prace s odbornou literaturou a
prameny (citace, parafraze, X
dodrzeni normy CSN ISO 690,
teoretické zazemi autora)

Uroveti forméalniho zpracovani
(¢lenéni prace, pravodni a X
poznamkovy aparat, ptilohy, grafika
atd.)

Adekvatnost vyuzitych metod prace

X[ X

Splnéni cild prace

Vyvazenost teoretické a praktické
&asti, vzdjemna navaznost X
jednotlivych kapitol a subkapitol

Odborny pfinos prace X
VyuZitelnost price v praxi X
Prezentace zavéri X
Navrhovana vysledna X

klasifikace BP

Otazky a naméty k diskuzi pii obhajobé:
1. Dosla spole¢nost RIGANTI k néjakému rozhodnuti?
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3. Vyskytly se pfi zpracovani BP néjaké problémy?

Prace byla zkontrolovana na plagiatorstvi v databazi Theses.cz i na ziakladé jinych zdrojii:

ANO
Doporuceni prace k obhajobé: ANO
Datum: 17.5. 2015 Podpis:
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