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Ii. HODNOCENI( JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani naro&néjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zvérecné prace.
Prace se zamé&fila na moZnosti podpory rozvoje zelezniéni infrastruktury v CR z fondi EU,

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

financovani projektu realizovaného SZDC, s.0. v rdmci OP Doprava.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feSeni. — g
Diplomantka v praktické ¢asti zpracovala projektovou Zddost ve webové aplikaci Benefit7 a doplnila tdaje poZadované
v ostatnich DP s cilem poskytnout dalsi informace,

Odborna uroven E - dostatecné

Posud'te Uroven odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanychzpraxe. R o

Odbornou Uroven hodnotim dostatecné zejména s ohledem na praktickou ¢ast.

¢ v

Diplomova prace je zaméfena velmi prakticky a s tim koresponduje i teoreticka &ast, ktera ale vykazuje znaéné nedostatky:
napf. v kapitole 2 by bylo vhodné zvaiit nejen nazev této kapitoly, ale i jednotlivych podkapitol, jejichZ oznaéeni je ponékud
nesourodé. Daldi, zmého pohledu mnohem zdvainéjii problém shledavam vtom, Ze vtextu jednotlivych kapitol
diplomantka uvadi informace, které zjevné musela odnékud pievzit, aniz cituje jejich zdroj - viz napf. prvni véta podkapitoly
2.1.3, podobné prvni véta kapitoly 2.1.4, text k Zelené knize TEN-T (str. 15), v podstaté celd podkapitola 2.3.1., 4.2 apod.

Pozitivné hodnotim navrh zpracované projektové zadosti ve webové aplikaci Benefit7. Jedna se o projektovou Zadost v ramci
prioritni osy Modernizace Zelezni¢ni sité mimo sit TEN-T, konkrétné o projekt ,ZFizeni Zelezniénich zastavek na trati Praha —

Hostivice-Rudna u Prahy”. V praktické ¢asti diplomantka prokézala schopnost vypracovat zddost o projekt podle pfislusného
formulare.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte spravnost pouzivdni formdlnich zdpisa obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Jazykova a typograficka drover préce je primérna, formalni — zejména s ochledem na citace je nedostate¢na

Vybér zdrojh, korektnost citaci F - nedostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
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pramend. Posudte, zda student vyuzil vdechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda Jjsou vSechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoglo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace (piné a v souladu s citaénimi
Jak je jiz uvedeno vyZe, diplomantka uvadi informace, které pfevzala, anis se odkazuje na pfisluiny zdroj. Diplomantka
vyuZivd legislativu a dokumenty EU, rizné podklady a texty Ministerstva dopravy CR apod., ale postrédam odborné texty,
¢lanky, studie, které se dopravni politikou EU nebo CR zabyvaji, pfip. ji hodnoti nebo kritizuji a které by bylo vhodné vyu?it
zejména v téch &astech textu, kde se popisuje ¢i hodnoti vyvoj dopravni politiky. Podobné napf. u politiky soudrznosti.

Dalsi komentdFe a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni g
funkénosti technického nebo programového vytvoreného esent, publikacnim vystupam, experimentdini zruénosti apod.

lll. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Teoretickou ¢ast nepovaiuji za kvalitné Zpracovanou - viz pfedchdzejici &isti posudku. V praktické ¢asti
diplomantka osvéd¢ila schopnost zpracovat projekt ve webové aplikaci.

Nicméné s ohledem na uvedené nedostatky, zejména citaéniho charakteru, navrhuji zvaZit dopracovani teoretické
Casti.

Otazky:

Jaka je vazba dopravni politiky Ceské republiky na dopravni politiku EU?

Vas projekt byl navrien v ramci Op Doprava 2007-2013. Pro obdobi 2014-2020 byl zpracovén novy OP. V &em se
tyto programy liSi a v ¢em na sebe navazuji?

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim s ohledem na praktickou ast klasifikaénim stupném E - dostateéns.

Datum: 26.1.2016 Podpis: /)&4} -
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