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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

v.vs

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace je splnéno, student zhodnotil Uc¢innost zabran proti zvéfi na pozemnich komunikacich. Rozsah samotného
zhodnoceni ucinnosti je vzhledem k celku pomérné maly. Metodika zhodnoceni neni dostatecné podrobné popsana. Cil
prace je formulovan velmi obecné, jsou pouzivany formulace nevhodné pro magisterskou praci. Cilem by rozhodné mélo byt
néco vice nez ,,seznameni”. Autor by mél exaktné formulovat co je cilem, ne co cilem neni.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvolené téma prace je origindlni a pomérné nové. Tomu odpovida i struktura samotné prace. Autor shromazdil pomérné
rozsahly vzorek odborné literatury, a to predevsim z odbornych a védeckych ¢lanku. Ziskana zjisténi se potom pokousi sam
aplikovat. Zvoleny postup povaZuji za spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Velka ¢ast préace je predevsim kompilat z odbornych zdroja, ktery tvofi podklad pro samostatnou aplikaci provedenou
autorem prace. Samotné zhodnoceni opatreni proti zvéfi provedené autorem je zahrnuto v kapitole 10 a 11, ¢astecné

v kapitole 9. Postup fesSeni autor nedostatecné popsal a vysvétlil, napf. neni jasné, jak konkrétné realizoval vlastni Setfeni.
Vyhodnoceni na zakladé verejné dostupnych dat nelze povaZovat za vlastni Setfeni, data jsou pfevzata ne ziskdana autorem.
Autor v kapitole 6.2 prezentuje dotaznikové Setfeni, neni jasné, kdo, kdy na jakém vzorku respondent( toto Setfeni
realizoval, ani na co bylo dotaznikové Setfeni zaméreno. Pokud se jedna o prevzaté zavéry, mély byt relevantné odkazany,
pokud se jedna o vlastni praci autora, mélo byt Setreni Iépe predstaveno.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma nevhodné zvolenou strukturu nadpist. V praci je celkem 12 kapitol prvni Grovné, cozZ je mnoho. Rozsah nékterych
kapitol je nedostate¢ny Napf. jen jeden strana — kap. 2 a 3. Kapitola 2 — cil prace neméla byt samostatnou kapitolou prvni
urovné, kapitola 3 je kombinace rejstfiku seznamu zkratek, coz bézné nebyva zarazeno mezi hlavnimi kapitolami. Kapitoly
prvni Urovné autor nezacind na samostatné strané. Jsou Cislovany i kapitoly 4. a 5. Urovné, coz neni pro diplomovou praci
vhodné. Nékteré kapitoly jsou tvoreny i jednou vétou, jejich rozsah je nedostatecny. Napt. na str. 15 jsou celkem 4 kapitoly,
pricemz délka jedné kapitoly nepresahuje 4 fadky a dvé véty. Rozsah prace je dostatecny. Jazykova Uroven prace je
pramérna, v praci jsou ojedinéle preklepy a nedostatky ve shodé prisudku s podmétem.
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Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor v praci kompiluje velké mnozstvi zdroja. Jako citacni styl jsou v praci vyuZivany poznamky pod ¢arou. Bibliograficky
zdznam v poznamkach pod ¢arou neni Gplny, co? neodpovida pravidldm zvoleného citaéniho stylu. Cislovani zdrojd

v poznamkach pod ¢arou neodpovida seznamu pouZzitych zdrojd, kde zdroje Cislovany nejsou. Autor mohl jednotlivé zdroje
vice kombinovat. V podstaté pracuje s literaturou tak, Ze jeden odstavec znamena jeden zdroj. V praci jsou i kapitoly, které
jsou odkazovany zcela nedostatecné, napf. kapitola 6.2 neni uveden jediny odkaz na zdroj, ackoli je obsahem predstaveni
dotaznikového prizkumu, ktery autor pravdépodobné prevzal. Odkazy na zdroje u tabulek nejsou v praci uvedeny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace je zamérena na origindlni téma. Cil prace neni dobfe formulovan. Diléi postupy autora jsou nedostatecné
vysvétleny, prestoZe autor pracoval systematicky a aplikoval postupy nastudované v odbornych zdrojich.
Struktura prace je logicka a Uplna, ¢lenéni nadpis neni spravné, pocet hlavnich kapitol je nepfiméreny. V praci
jsou nedostatky v odkazovani na pouzité zdroje (viz konkrétni oddily posudku). Autor vyuziva velké mnozstvi
zdroju, predevsim odborné ¢lanky tuzemské i zahranicni. Pfedlozena diplomova prace splriuje zadani a doporucu;ji
ji k obhajobé.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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