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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani je leh¢i — jedna se o studii proveditelnosti. Prace nema nadnarodni vyznam a nevyzaduje specidlni odborné znalosti.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace obsahuje analyzu projektu a jeho okoli, stanoveni potizovacich naklad( projektu, stanoveni planovanych vynos(
projektu a vyhodnoceni efektivity investice projektu. Prace splfiuje zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student behem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka méla proaktivni pfistup a pracovala samostatné. Samostatné si zajistila potfebné zdroje a nebyl problém

formulovat zadani prace. Na praci pracovala pribézné a méla ji hotovou s rezervou. Prace byla pribézné konzultovana a
byly dodrzovany dil¢i stanovené terminy.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Préace je délena na teoretickou a praktickou ¢ast, prakticka ¢ast je aplikaci poznatk( z teoretické ¢asti. Prace obsahuje
kratkou zavérecnou diskuzi nad problémy spojenymi s praci. V ramci prace byla uskute¢néna publikacni ¢innost. Prace
neobsahuje pracovni hypotézy. Prace neni vyuZitelnd na védecké urovni, je vsak velmi dobfe pouZitelnd v praxi, kde mizZe
poslouzit jako podklad pro rozhodovani. V rdmci prace byl vytvoren dotaznik, mapujici poptavku po bydleni v lokalitach
prazského okoli. Prace obsahuje néleZitosti studie proveditelnosti se zvySenym ddrazem na oblast vyhodnoceni financni
Casti. Ve vétsiné pripadl je vyuzivano dat poskytnutych realitni spolecnosti jako podkladl pro zpracovani prace. V nékterych
pfipadech by bylo vhodné dokladat konkrétni hodnoty jasnéjsimi zdroji nebo vysvétlit jejich ptvod (napf. str. 44 a stanoveni
cen). Byla provedena také analyza rizik a jednoducha citlivostni analyza pro néktera vybrana rizika. Chybi jasny prehled
pouzitych urokovych sazeb a odvod( v ramci CF. Prace by mohla byt Iépe logicky ¢lenéna, a mél by byt jasnéji definovan jeji
pfinos.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Na nékterych mistech neni vhodné pouZit horni index (m?), napf. tabulky str. 35. Nekonzistentni formatovéni tabulek
(odlidna barevnost zahlavi — napt. tab. 16 a 17, odlisné velikosti pisem, obc¢as rizné zarovnani stfed/strana apod.) Ve
vyjimecnych pfipadech nekonzistentni formatovani Cislic (napf. tisice v tab. 8 u ceny za terasy, pfipadné str. 34). Obcas
chybéjici znaménka (dvojtecka na str. 59, tecka na konci odstavce tamtéz) a drobné gramatické nebo formalni chyby (napfr.
chybéjici mezery mezi Cislicemi a K¢, napf. str. 42). Nékteré grafy nejsou dobre Citelné (napft. 8). Rovnice, obrazky i tabulky
jsou dlsledné Cislovany a prace obsahuje jejich seznam. Prace je konzistentni v pouZivani osoby i ¢asu. Formatovani je obcas
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neprehledné (napf. mezera mezi popiskem a textem na str. 33), nicméné formalni kvalita prace je na dobré Urovni. Spravna
terminologie ve vyjimecnych pfipadech neni dodrzena (napf. ,,dan ze zisku“).

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou uvadény, v nékterych pripadech je vSak odkaz chybny (napf. tab.7 s propoctem odkazuje na zdroj 22, coz jsou
jizdni Fady, mélo byt asi 23, podobné asi tabulky na str. 35) V textu se vyskytuji nepfimé citace na konci odstavc(, bylo by
vhodné poufZiti vétsiho mnoZstvi zdrojl a jejich srovnani (teoreticka ¢ast). Nejsou pouZity zahraniéni zdroje, jako zdroje byly
pouzity odborné knihy. Citace jsou v souladu s pozadavky na zavérecné prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napt. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Prace sestava z teoretické a praktické ¢asti. Teoreticka ¢ast se zabyva formalnimi pozadavky studie
proveditelnosti, které jsou potom v praktické ¢asti aplikovany na obytny soubor Zbuzany. Tézistém prace je
finan¢ni vyhodnoceni scénare prodeje bytovych jednotek a vyhodnoceni efektivity investice pro dva scénare, lisici
se mirou a zplsobem vyuZiti vlastnich a cizich zdroja financovani.

Pti hodnoceni bylo pfihlizeno k naro¢nosti zadani, podrobnosti a celkové kvalité zpracovani prace.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1) V CFuvadite ,dan ze zisku”. Vysvétlete princip jejiho vypoctu. Jednd se o dan z pfijmu? Jaka je jeji vyse?
2) Jak jste zohlednila v praci dalsi ndklady, napf. dan z pfevodu nemovitosti (nové dan z nabyti nemovitych

véci)? (a bylo to viibec tfeba? Pokud ne, proc?) Jaké dalsi dané nebo poplatky by pfipadaly v Gvahu? Jak
by ve finan¢nim vyhodnoceni napfiklad figurovaly odpisy?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 12.1.2015 Podpis: T
P L/ ,J___
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