e POSUDEK VEDOUCIHO

UCENI

TeCHCKE ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza rozhodnuti modernizace dalnice D1 z pohledu LCC
Jméno autora: Simona Sestakova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi

Vedouci prace: Doc. Ing. Dana Méstanova, CSc.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Zvolte polozku.

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani DP je orientovano na problematiku rozhodovani, projektové pripravy a realizace véetné posouzeni adekvatnosti
rozhodnuti investora o zvoleném zpdsobu rekonstrukce nejvytizené&jsi dopravni komunikace v Ceské republice — a to dalnice
D1. Cilem prace je zmapovani vsech faktor( pro rozhodovani, pro soustfedéni kritérii a to v¢. zohlednéni konstrukcénich
feSeni a postupu v Case.

SpInéni zadani Zvolte polozku.

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani v¢. vystupt jsou v souladu. Tim, Ze se diplomova préace zabyva analyzou rozhodovaciho procesu z pohledu zékladnich
aspektl ovliviiujicich budouci vyvoj klicové dopravni tepny, rekonstrukce dalnice D1, je oblast posouzeni velmi Siroka. Tyka
se nakladd na rekonstrukci v kontextu nakladl Zivotniho cyklu variant opravy a to co do druhu povrchu, skladby vozovky aj.
Autorka musela sestudovat fadu material( — napt. Metodicky pokyn Ministerstva dopravy o zasadach pouZziti
asfaltobetonovych a cementobetonovych technologii na délnicich CR a Fadu dal3ich. Modernizace D1 je uvedena spravné

v podrobnosti variantnosti. Vystupy z prace jsou proto vhodnym nastrojem pro projektanty a pro investora RSD CR, resp.
MD CR. Zejména je podnétné hodnoceni srovnavani jednotlivych variant. Vystupy v podobé uréeni poradi pro jednotlivé
varianty jsou dotazeny do formy doporuceni optimalniho vybéru.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace Zvolte polozku.

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace.

Autorka pracovala samostatné. Necerpala pouze z uvedenych zdrojt, ale konzultovala problematiku i s fadou odbornikd.
Zejména jako pfinosna pro zpracovani DP se jevi analyza variant modernizace D1 a to v konfrontaci s rozhodnutim investora.
Pro kli¢ovda rozhodnuti ma Ministerstvo dopravy CR specialni tzv. silniéni komisi, aviak Gdaje o rozhodovani nebyly prilis
medializovany. Sprévné je zahrnuta oblast izemniho planovani a problematika s vykupy pozemk(. Vyznamna je myslenka,
Ze vhodné zpracované podklady pro rozhodovani jsou zakladem eliminace chybnych rozhodnuti.

Odborna uroven Zvolte polozku.

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance vénovala autorka DP velkou pozornost otazkdm soucasnych trend(, platnym normam a zvyklostem v¢. i
prizkumd, stanoveni kritérii a jejich aplikovani na dané téma. Za vyznamné Ize vyzdvihnout problematiku financovani
jednotlivych variant co do poftizovacich nakladd. Vystupy z prace jsou nastrojem pro investory, ale i projektanty.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace Zvolte polozku.
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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| Formalni a jazykova Uroven je spravna. Zpracovani je prehledné. Prace je Ctiva a vyuZitelna.

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Aktivita studentky pfi ziskavani podkladl byla adekvatni a rovnéz tak i pfistup ke zpracovéni DP. Se zdroji autorka pracovala
spravné. Pod obrazky ma zdroje uvedeny. Seznam literatury je relevantni a je uveden. Pfevzaté prvky jsou fadné odliSeny od
vlastnich vysledkd a uvah.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavni vystupy z prace koresponduji se zadanim. Vhodné je problematika doloZena na praktickych prikladech.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Tim, Ze prdce md charakteru analyzovdni moZnych variant feseni je jeji odborné naplnéni dano vyuZitim
dostupnych zdroji informaci, platné legislativy a procesnich zdkonitosti. Autorka zpracovala prdci podlel zaddni
spravné a ulohu zvlddla. Vhodnd je i otevienost systému, kde je moZno analyzovat dalsi hlediska, nad rémec
zahrnutych a posouzeni aplikovat i na dalsi stavby ddlniéni sité CR.

PFi obhajobé doporucuji formulovat mozné urychleni rekonstrukce dalnice D1, tak jak vyplynulo z televizniho
poradu Otdzky Vaclava Moravce dne 11.1.2015. V tomto pofadu se polemizovalo o praci firem i v noci, t.j 24 hod.
Jaké by byly dopady napt. na osvétleni pracovisté, na oslfovani fidica, event. o kolik by byla rekonstrukce dalnice
D1 drazsi,aj.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 11.1.2015 Podpis: Méstanova Dana
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