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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma prace reaguje na aktualni zmény zdkonu a predpist. Jde pfedevsim o zpracovani legislativnich dopadd do riiznych
oblasti. Dostupnost podkladl a material neni problém, jde spise o jejich vyklad a interpretaci.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spinéno dle definovanych cilli v Uvodu prace a nejsou zde rozpory ani nedostatky.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feSeni odpovida stanovenym cilim a hodnotim ho jako spravny.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace kvalitné zpracovana. Jen chybi vétsi provazanost na prakticka data a je to feseno formou
obecnych doporuceni a chybi konkrétni zpracovani na redlném ptipadé.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po jazykové strance je prace na dobré Urovni. Nicméné z pohledu formatovani je tam fada nedostatkd. Doporucil bych
zarovnani celého textu do bloku s odsazenim prvniho fadku. Cislovani kapitol je zbyte¢né nahusténé, fada odstavcl by
¢islovana byt nemusela a stacilo by jen zvyraznéni textu. V dvodnich listech by nemélo byt Cislovani stranek. Kapitola 10.3
Dil¢i ukoly evidentné nepatfi pod kapitolu 10. Seznam pouZité literatury a prdvnich predpisi. Ne vSude jsou spravné
zarovnany odrazky. A tabulky jsou oznaceny jako obrazky.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Soupis zdroji by mél byt pouze na konci prace v kapitole poufZita literatura. Sem by méli smérovat i odkazy z mist préace, kde
jsou zdroje citovany. V praci je ovSem pouZit soubéZné i soupis zdrojli uvedeny pod ¢arou, co?Z je pro tento typ prace
nepfipustné. V literature jsou i drobné chyby ve formatu uvadénych citaci.

‘ Dal3i komentérie a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Po odborné strance je prace na dobré Urovni. Nedostatky jsou ve formalni strance v ¢asti formatovani a citaci
literatury.

Praci doporucuji k obhajobé.

K praci mam nasledujici otazku:

Jaké polozky z Vasi ankety ,,co vefejnost nejvic trapi v souvislosti s KU“ vniméate jako neopodstatnéné a
proc?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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