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Diplomova prace Barbary Jelinkové byla vypracovdna v roce 2015. Ma 65 stran,
soucasti textu je 8 tabulek, 16 obrazkl a 14 grafli. Prace nema pftilohy.

Text je ¢lenén do deseti kapitol. Po ivodu se diplomantka zabyva charakteristikou
a vyvojem Méstského okruhu v Praze. Dalsi kapitola se vénuje pfimo severozapadni Casti
méstského okruhu, na niz se prace zameiuje. Kapitola 4 podava informace o znecisténi
ovzdusi z dopravy, kap. 5 se v této problematice soustfed’uje opét na severozapad Prahy.
Sestd kapitola je koncipovana jako ptehled emisnich a imisnich modelti. Sedmou
kapitolou zacina vlastni experimentalni prace, kapitola popisuje provedené srovnavaci
jizdy, osmé kapitola tyto jizdy vyhodnocuje z emisniho hlediska. Nasleduje zavér a
seznam literatury.

K jednotlivym kapitoldm je mozné uvést nasledujici hodnoceni.

Popis méstského okruhu a jeho severozdpadni casti je pomérné¢ podrobny, v
nékterych castech moznd az piilis, bez vztahu k nasledujici praci. Uvital bych Sirsi pohled
na problematiku dopravy, tj. zhodnoceni kritickych mist okruhu, komentat k aktualnimu
navrhu pldnované komunikaéni sité a alespon kratkou diskusi nad moznymi alternativami.

Kapitola 4 se velmi struéné zabyva zneéisténim dopravy. Razeni podkapitol bych
doporucoval vice dle logiky véci, tj. nejprve popis jaké znecistujici latky vznikaji (tj. kap.
4.2), dale pojednani o emisnich limitech a moZnostech omezeni emisi (kap. 4.1) a teprve
nakonec shrnuti o celkovém mnozstvi emisi. K uvedenym datiim v tab. 2 a 3 je mozné mit
vyhrady z hlediska jejich aktudlnosti (u druhého casového horizontu by bylo vhodné
zajistit data novéjsi, nez 6 let stard). Pouziti zastaralych podkladi pak usti v zavéry, které
jiz nemusi zcela platit, napt. dopravni vykony v Praze jiz nékolik let po sob& nerostou.
Téz citace [5] je zfejm€ chybnd, v seznamu literatury je datovana 2004, v tabulce 3 je
uvadén rok 2009. Uvedeny odkaz ze stranek spole¢nosti CDV neni funkéni.

Kap. 4.1 je zpracovana pomérné laicky, problematika norem je slozit&jsi, lisi se pro
osobni a nakladni automobily, které jsou dale délené podle vykonu ad., a pokud se
studentka ve své praci zabyvd emisemi z dopravy, bylo by asi vhodné, aby do
problematiky hloubéji pronikla. Stejn€ slozeni vozového parku uvadi autorka pouze z
jednoho zdroje podle centrdlniho registru (citovdno, pro diplomovou praci by bylo asi
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neuvadi, piestoze urcité informace jsou k dispozici i v citovaném pramenu. Na str. 33 by
bylo vhodné citovat zdroj udaje o 80% podilu dopravy na emisich CO, Dostupné
prameny (napf. IPCC Special Report on Carbon dioxide Capture and Storage nebo
International Energy Agengy — CO, Emissions From Fuel Combustion Highlights)
udavaji mnozstvi emisi n¢kolikandsobné nizsi.

Kap. 5 je nazvéana zneciSténi ovzdusi v severozdpadni Casti Prahy, zabyva se vSak
zejména emisemi, nikoliv zneciSténim ovzdusi. Kapitola pouze stru¢né popisuje stav
kvality ovzdus$i, nezabyva se jejich pfi¢inami nebo hlubSim rozborem prostorového
rozlozeni koncentraci.

V kap. 6 uvadi autorka vybér emisnich modeld, pfiemz neni zfejmé, pro¢ zvolila
pravé tyto modely a modelova hodnoceni a jiné metodiky a postupy na srovnatelné tirovni
kvality a dilezitosti nezminila. Kapitoly 6.2.2. a 6.2.3 popisuji spiSe modelova hodnoceni
kvality ovzdu$i nez imisni modely. Imisni modely byly ndastroji pro zpracovani danych
projektll, jedna se vSak spiSe o databaze s vysledky nezZ modely. V téchto kapitolach by
bylo vhodné zminit dva v CR pouzivané imisni modely, tj. SYMOS a ATEM, piipadné v
legislativé zakotveny AEOLIUS.

Kap. 7 popisuje provedené experimentalni méteni. Jelikoz se jednd o vlastni praci
diplomantky, méla by tato kapitola byt jednou z nejobsahlejSich v diplomové praci. V
kapitole zcela chybi namétfend data (jsou uvedeny pouze strucné komentéie), grafy
visualizujici ziskané udaje, porovnani Casii, vzdalenosti, vzajemny vztah mezi nimi apod.
Déle by v kapitole mohla byt diskuse o vhodnosti pouZzit¢é metody, reprezentativnost
ziskanych dat, nakolik se podafilo zaznamenat primérnou nebo naopak nejhorsi / nejlepsi
situaci na jednotlivych trasdch. Bylo by téz vhodné (vzhledem k deklarovanému cili
prace) komentovat zmény, ke kterym pravdépodobné dojde po otevieni severozapadni
¢asti okruhu.

Formalni poznamku je mozné uvést pro kap. 8. Popis programu MEFA, kterou by
bylo vhodn¢jsi zaradit do kap. 6., kde je uveden popis emisnich modelt.

V kap. 8.1 by bylo vhodné zatadit kompletni vstupni soubory vypoctu emisi (ptip.
do ptilohy), aby bylo mozné porovnat vstupni data a dat si je do souvislosti s dosazenymi
vysledky. Dale by bylo vhodné uvést vysledky kromé& grafii t¢ézZ Velké vyhrady je nutné
mit ke zvolenému zptsobu porovnani. Grafy 4, 5 a 6 jsou nespravné¢ zvoleny, navic
nemaji shodnou osu y, takZe jsou vzajemné velmi obtizn porovnatelné. Udaje jsou

uvedeny v tabulce u kazdé grafu, bylo by vhodn¢jsi je sloucit do jedné tabulky. U
porovnani vysledkl by nejvhodnéjsi byly tii sloupce vedle sebe pro kazdou slouceninu.

V grafech (a textu) také chybi jednozna¢né urceni jednotek (je uvedeno gramy, ale
neni zfejmé k ¢emu se vztahuji, zda k celému tseku, km, sekundu, konkrétnimu vozidlu,
prumérnému vozidlu, pro cely dopravni proud ...). S¢itat emise jednotlivych latek neni
vhodné, stejné jako prezentovat je ve sloupecku nad sebou (graf 8.). U kazdého vypoctu
emisi chybi specifikace vstupnich dat, komentat vysledki je také velmi stru¢ny a tak neni
zcela zieymé, co ma ktery vysledek prezentovat a co pfesné porovnava.



Diplomova prace ma nazev "Vliv severozapadni ¢asti mestského okruhu na kvalitu
ovzdusi" tento vliv v§ak vyhodnocen prakticky neni. V zavéru kap. 8., kde by se méla byt
uvedena diskuse o piinosech, rizicich, nejistotach, scénafich atd. je odkazano jednou
vétou, Ze je to t&zké fici a Ze uvidime po otevieni. Je tak nutné konstatovat, Ze autorka
skoncila na pul cesty k vyty¢enému cili a vlastni popis vlivu je proveden pouze povrchné
a bez hlubsiho rozboru.

Dalsi formalni chyby je mozné vytknout v typografické upravé (psani jednotek) a v
nedodrZeni formatu citaci (zeym. datum u on-line podkladit).

I pfes zminéné nedostatky je mozné diplomovou praci Barbary Jelinkové
povaZovat za dostate¢nou pro obhdjeni, v ramci obhajoby doporucuji aby autorka podala
vysvétleni k nejasnostem a nepfesnostem uvedenym v tomto posudku.

V Praze, 14. 6. 2015

Mgr. Radek Jares
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