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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani bylo zaméreno do oblasti metodik praktické realizace dynamickych narazovych zkousek vozidel.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani DP bylo splnéno, tieti bod zadani ,, Seznamte se se simulatory deceleracnich zkousek a provedte jejich resersi” je
zafazen pouze ve velmi malém rozsahu.

Zvoleny postup rfesSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Cast teoreticka je zaméFena na vymezeni zakladnich pojm kli¢ovych pro dynamické zkousky pasivni bezpeénosti vozidel
nebo jejich subsystému a na oblast pFislusné legislativy.

Autor ddle popisuje biomechanicka kritéria poranéni, ktera se uzivaji pro hodnoceni irovné biomechanické zatéze pfi
narazovych zkouskach a metodiku testt EHK ¢i Euro NCAP.

V Casti praktické se autor vénuje ndvrhu modelu simulatoru decelerac¢nich zkousek, pricemz vychazi z elementarnich
fyzikalnich vztah(i a zaméruje se na popis dynamiky vlastniho narazu. Model simulatoru je navrZen v méritku 1:18 a jeho
soucasti je i akceleracni a deceleracni zafizeni.

V ramci ovéren funkénosti autor provadi pilotni sérii deviti testl s mérenim akcelerace resp. decelerace plosiny samotné (5
testl) a ploSiny s instalovanym zkusebnim vzorkem (4 testy). V rdmci test( bylo méfeno zrychleni pomoci akcelerometru
umisténého na testovaci plosing, resp. v pfedni ¢asti zkusebniho vzorku.

Autor blize nespecifikuje Gpravu pocatecnich podminek jednotlivych testl (viz pfipominky k praci) a vybira si jeden z testd
(test €. 4) aby predved| postup ziskani a zpracovani namérenych dat.

Vysledky ostatnich méreni jsou publikovany ve zkracené, prevaziné grafické podobé na stranach 55 aZz 62 bez dalsiho
vysvétlujiciho komentare.

Predkladané vysledky méreni nabyvaji neimérné vysokych hodnot zrychleni (v fadu tisict m.s’z), coz je zifejmé vysledkem
nespravného nastaveni ¢i vyhodnoceni méreni (nevhodna kalibraéni konstanta). To se student snaZi resSit pouZitim
Fourierovy transformace. Tuto metodu (FFT) diplomant sice teoreticky popisuje, nedoklada vsak, s jakym nastavenim FFT
pracoval (napf. typ okna). Zasadnéjsim problémem je, Ze se takto FFT pouZiva u méreni vibraci mechanickych soucasti, nikoli
u zpracovani vysledk( jizdni dynamiky. Nesoulad takto ziskanych hodnot je doloZen v zavérecné tabulce 8, kde pfi dosazeni
uvadénych (narazova rychlost, drdha zpomaleni) hodnot do zakladnich fyzikalnich vzorcl vychazeji jiné neZz predvadéné
vysledky.

V zavéru autor komentuje vysledky pilotni série méreni véetné mozného budouciho uplatnéni navrzeného modelu.

Soucasti prace je technicky vykres vlastniho modelu urychlovaciho zafizeni a dynamické plosiny v méritku 1:1.
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Odborna troven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Préace je zpracovana na prdmérné odborné drovni, teoreticka ¢ast je Cisté resersni, zejména v Gvodu této ¢asti jsou vyuzivany
prevainé 2 zdroje, autor prevazné neuplatiiuje syntézu vice zdrojl literatury pro diléi témata. V praktické ¢asti se dopousti
nékolika faktickych pochybeni zavazného charakteru viz. Pfipominky k praci.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma logickou stavbu a z hlediska jazykové syntaxe je na velmi dobré Urovni, rovnéz stylistika odpovida technické povaze
dila. Pravopisné chyby se témér nevyskytuji. Rozsah priivodni zpravy 55 stran bez pfiloh je na spodni hranici stanovené
zadanim. V praci nejsou Cislovany pouzité matematické vztahy. Seznam pouzitych jednotek a zkratek je uveden na konci
prace aZ za pouzitymi zdroji.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje literatury jsou korektné citovany s odkazy na prislusnych mistech v textu. Popisy pouZitych obrazk( rovnéz obsahuji
odkaz na pfislusny zdroj. Rozsah poutzité literatury odpovida standardu pro magisterské diplomové prace,

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend préce je vypracovana na primérné odborné Urovni, autor v teoretické ¢asti publikuje resersi danou
zadanim, pouZivd jen omezené mnozstvi zdrojli, poznatky z nich vzdjemné nesyntetizuje. Autor se dopousti
nékterych faktickych pochybeni, viz pfipominky k praci.

Zpracovany navrh kabiny simuldtoru deceleracnich zkousek je podloZen technickym vykresem, ovéreni pilotni sérii
dynamickych testd bylo provedeno, jejich metodika a samotné zpracovani vysledkl je dalsim predmétem ke
vznesenym pfipominkam.

Celkové prace plsobi ucelenym dojmem, ma pomérné logickou stavbu a z hlediska jazykové syntaxe je na dobré
Urovni, rovnéz stylistika odpovida technické povaze dila.

PFipominky k praci:

Str. 27 — 28 -— Uvadite vztahy pro kritéria poranéni, ale neni uvedeno, jaké ¢asti téla se tyka, popr. kde je
definovana limitni sila u kritéria APF.

Str. 29 - Pomyleni metodiky EHK 94 a Euro NCAP. V ramci obhajoby uvedte, prosim, na pravou miru.

Str. 37 — Zavadite veli¢inu ,,atlum® - b. Mate na mysli ovSem pomérny Gtlum, ktery ziskate podilem dvou vychylek
tlumeného kmitani nikoli konstantu b, cozZ je konstanta linearniho tlumeni (tzv. tuhost tlumice) s jednotkou
Ns/m.

V dalsich kapitoldch nadéle zminujete Utlum s jednotkou Ns/m, ackoli jste tuto veli¢inu pfi prvni zmince definoval
nasledujicim vztahem:

__x@®
S x(t+ Ty
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Str. 51 — Vypocet narazové rychlosti v testu €. 4 je po dosazeni ¢iselnych hodnot proveden chybné (4,8m/s vs.
4,6m/s).

Str. 55 — 62 — Udaje v poznamce u kazdého z testll opét vypovidaji o tom, Ze pocatecni podminky byly voleny
nekoncepcné a predpokladana zavislost ,,drahy zpomaleni“ na utazeni SroubU tlumicl nebyla potvrzena.

Str. 63 — Hodnotam v tabulce nerozumim, podle ¢eho hodnotite, zda se jedna o tvrdy naraz? Uvedeny udaj ,,ano/
ne“ evidentné nekoresponduje s idajem ,drdha zpomaleni“.

Str. 64 — Zavér — nejsou dostatec¢né diskutovany vysledky pilotni série méfeni, neni zvlast pojednan vysledek
méreni ¢. 1, jehoZ komparabilita s vystupy ostatnich testl je pfinejmensim velmi diskutabilni.

PredloZzenou zavérecnou praci doporucuji ohodnotit klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 12.6.2015 Podpis: doc. Ing. Zuzana Radova, Ph.D.
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