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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nézev prace: Vliv povrchovych vlastnosti na tvorbu modelu pomoci 3D skeneru
Jméno autora: Bc. Romana Vejrazkova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/ustav: Ustav mechaniky a materiald (K618)

Oponent prace: Doc. Ing. Drahomir Schmidt, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Ustav soudniho znalectvi v dopravé (K622)

Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani umoznuje prokazani inzenyrskych dovednosti, spojuje vlastné zkoumani novych technologii (3D skenovani) s jejich
deklarovanymi vlastnostmi (pfesnostmi) pfi praktickém pouZiti a nutnosti improvizace pro splnéni zadani.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomantka zcela splnila, velice precizné rozebira technologii 3D skenovani, dostupné pfistroje a nasledné
prakticky zaméruje zadané vzorky, navrhuje potifebné postupy a vyhodnocuje hodnoty zjisténych méreni.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Celd préce je sestavena logicky a spravné. Nejprve ve Ctyfech teoretickych kapitolach rozebira principy skenovani, popisuje
zékladni pouZivana zafizeni, moZnosti vyuZiti. Nasleduji kapitoly tvorba vzork(, méreni a samotné vyhodnoceni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentafr.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné
Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
VloZte komentar.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k reseni zdavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramendi. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

VloZte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Prace diplomantky je na velice dobré technické drovni. Prace sama optimalné spojuje praktickd méreni,
vyhodnoceni a vyuziti dostupnych technologii, kde diplomantka pro splnéni zadani musi prokazat inzenyrské
mysleni, schopnost improvizovat v rdmci mozZnosti pouzité techniky, podminek prostredi a vlastnosti mérenych
vzorkd.

Zpracovani samotné predci svou hodnotou pfipadné drobné technické nepresnosti.

Dotazy k praci:

1. V praci jsou konstatovany teoretické presnosti pouzitého zafizeni i méfenych vzorkd, neni konstatovano
s jakou presnosti bylo méreno a predevsim zda vysledné odchylky spadaji, ¢i nespadaji do tolerance
pouzitého skeneru. (v jakém rozsahu se mliZze pohybovat rozmérova a Uhlova odchylka od idealniho, resp.
méreného kvadru)

2. Neniodchylka 1,43mm citovana na str.43 chybné interpretovana (nepouzitelna) vzdalenost mezi podlozkou
a horni hranou? (nezohlednujici neznamé vysky a polohy target bod( na desticce). Pokud ano neméla by
se tato hodnota vlbec do priamérné, ¢i maximalni rozmérové odchylky vzorku poditat.

3. Skutecné pouZité software vykazuji tak veliké rozdily? Nemohou tyto odchylky byt spiSe zplsobeny
rozdilnym zplsobem (postupem) zpracovani a tedy vlastné rozdilnymi okrajovymi podminkami?

Praci hodnotim jednoznaéné pozitivné a jsem presvédcéeny, Zze obdobnych zadani by na nasi fakulté mohlo byt
mnohem vice. Vystupy nejen této prace jsou nesmirné zajimavé i pro odborniky z praxe nebot jim na obdobné ,hry”
a testovani nezbyva cas.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 10.6.2015 Podpis;-
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