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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéerecné prdce.

Zadani prace je v oblasti nejmodernéjSich informacnich a komunikacnich technologii, které vyzaduji vysokou uroven znalosti
v oboru a patfi do kategorie s vys$Si mirou narocnosti.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova préce spliiuje beze zbytku jeji zadani. Relativné velka ¢ast prace je vénovana popistim technologii, které nejsou
ve vysledném systému pouzity. Na praci je vSak patrné, Ze autor pohlizi na praci jako na realny projekt, vidi navrhovany
systém v SirSich souvislostech a moZnosti jeho uziti v praxi jako multioborovou platformu.

Zvoleny postup reseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

AutorUv pristup k diplomové praci formou realného projektu jasné prokazuje moderni manaZersky zplisob feseni zadaného
Ukolu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Konstatuji, Ze predloZend diplomova prace prokazatelné dokazuje autoridv viestranny zajem v dané oblasti a nasledné
propojeni do praxe, jeho pristup vychazi ze SirSich souvislosti a je profesné velmi dobfe zaméreny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova stranka diplomové prace je na vysoké trovni, coz je, dle subjektivniho ndzoru oponenta, v soucasné generaci spise
vyjimecné. PouZita slovni a vétna spojeni vykazuji fundovanost v oboru, jakoZ i znalosti jazyka eského. Vyjimecné se v préci
objevuji zdvojena slova ve vété, coz spise odkazuje na vyssi rozsah prace, kterou musel autor redukovat.

Rovnéz7 z typografického hlediska nema prace zadnych vainych nedostatkd.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenti. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor v Siroké mife vyuziva odborné literatury a zdrojl z internetu, kterézto oznacuje a uvadi dle standardu.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Viz bod Ill.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Diplomova préce je celkové na velmi vysoké Grovni jak po jazykové, tak odborné strance. Sitka zabéru, erudice,
orientace v relevantni literature, graficka prezentace i nadstandardni rozsah a snaha o komplexni a multioborovy
pohled jsou obdivuhodné u diplomové prace.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Aby oponent dostdl své povinnosti, je nutné zminit i nékolik pfipominek k jinak velmi kvalitni praci.
Nékteré tabulky (napf. str. 37) jsou oznaceny jako obrazky, nékteré tabulky (napft. str. 17) jsou rozdéleny koncem
stranky. Text narusuje nékolik nestandardnich zkratek, které jsou sice vysvétleny, ale pfesto ztéZuji
plynulost ¢teni. Spise pro Uplnost — zkratka CVUT neni uvedena v seznamu.
Otazky k obhajobé:
1. V textu prace je uvedeno, Ze ¢tecka je vybavena ochranou v podobé tamperu. Co je to tamper?
2. Systém je navrhovan tak, Ze je nutné ID kartu pfi kazdém vjezdu/vyjezdu opétovné nacitat do telefonu,
coz je uzivatelsky velmi nepfivétivé. Nactené ID je mozZné uloZit v paméti telefonu, ¢imzZ by odpadla

nutnost opakovaného nacitani z karty. Pro¢ neni pouzZita tato varianta?

3. Praktické vyuziti je vazdno na aplikaci v mobilnim telefonu, kterd musi byt dostupna minimalné pro oba
hlavni operacni systémy. Ma autor predstavu, kdo a v jaké cenové Urovni tuto aplikaci vytvori?

TRl
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