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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma zadani prace bylo velice vhodné zvoleno a umozZnilo autorovi prokazat jak teoretické, tak i experimentalni dovednosti
s praktickym vystupem, ktery po doladéni technickych a technologickych detaild maze slouZit v praxi.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil celou pfedepsanou osnovu zasad pro vypracovani ve viech bodech.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze autor bakalarské prace prosel pomérné rozsahlou genezi v experimentalni ¢asti, ktera se tykala
vybéru vhodného typu a umisténi snimace dynamického ucinku kladiva v¢.uprav elektroniky a softwaru, Ize konstatovat, ze
byla prokazana schopnost samostatné odborné technické prace s komplexnim pristupem k feseni problematiky

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odbornou uroven hodnotim jako velmi dobrou. Je trochu $koda, Ze vzhledem k omezenym ¢asovym mozZnostem se
nedosahlo zcela ukonceni vyvoje doplnku instrumentace ke klasickému Charpyho kladivu. Dalsi vyvoj bude snad pokracovat
v nasledujicim akademickém roce. Kladné hodnotim také prokdzani znalosti a umu p¥i datovych analyzach.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uroven préce je na standardni Urovni s kvalitnim grafickym zpracovanim. Rovnéz jazykova Uroven zpracovani je, az
na nékteré chyby a preklepy dobra.
Z formalniho hlediska mam nasledujici pfipominky:
- U mého tisténého vytisku nedodrzeno cislovani stran na zacatku. Poradi Cisel stran je 6,7,8,9,10,9,8,9...ddle jiz OK,
- Preklepy: 1. Uvod str. 8...tepelného zapracovani (zpracovdni), 2.2.2. str. 11 normélového takového napéti
(tahového), str. 27 pomér mezi oxidy Zeleze (Zeleza),
- Obr.1 Chybiodkaz v textu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Citacni etika se jevi jako neporusena. Autor pouzil 21 odkaz(i na literaturu. Citované materialy jsou aktualni a odpovidaji
soucasnému stavu znalosti v oboru. PfevaZuji citace tuzemskych autor(i — neni na skodu, mizZe se vsak zvysit diraz také na
zahranicni literaturu. Trochu vadi také format citaci, u kterych je pouze autor, nazev a rok, prip. misto vydani. Myslim, ze
vhodnéjsi forma je s vice identifikacnimi Gdaji (ISSN, strany, Cislo vydani....), kdy se Iépe tato literatura dohledava.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

Pana Jana Faltu chvalim za prokdzani vysoké odbornosti a schopnosti fesit konstruktivné technické problémy. Mile mne
pfekvapila shoda narazové prace uréena pomoci optické metody s odectenymi hodnotami na kladivu viz Tab. 2. Vytknul bych
jen dvé drobné nesrovnalosti a to: I) na strané 17 se autor odkazuje na normu €SN EN 10045-1, kterd byla jiz zruena a

v roce 2009 nahrazena platnou normou €SN 1SO 148-1. Dale autor pouZiva jiz normu aktualni. 1) v praci chybf specifikace
vyrobce a typu osazovaného Charpyho kladiva a také neni upfesnén typ pouzitého tenzometru a jeho zapojeni v kap. 4.5.
Jinak jde celkové o velice kvalitni bakalarskou praci.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

V predlozené bakaldiské praci pana Jana Falty je feSena komplexné problematika dodatecné instrumentace
klasického Charpyho kladiva v¢. datového prenosu a ukladani zmérenych velic¢in. Ddle je velkd ¢ast vénovana
vyhodnoceni dat z rdzovych zkousek provedenych na standardnich Charpy vzorcich z oceli 12 050 (viz Pfiloha B).
Praci hodnotim stupném velmi dobfe vzhledem ke skutecnosti, Ze student prokazal schopnost samostatné
odborné technické prace s komplexnim pfistupem k feseni dané problematiky. Je trochu na skodu, Ze vzhledem
k omezenym ¢asovym moznostem se nedosdhlo zcela ukonéeni vyvoje dopliiku instrumentace ke klasickému
Charpyho kladivu, avsak vyvoj bude dale pokracovat v nasledujicim akademickém roce.

Z odborného hlediska mam nasledujici dotazy, respektive ndméty do diskuze:

- Mohl by autor objasnit pro¢ tvar vrubu u Charpy vzorku pfi stejné hloubce ovliviiuje hodnotu vrubové
houZevnatosti materialu (str. 19...0br.8.)?

- Na str. 16 jsou vyjmenovany vlastnosti potfebné pro materialy trub plynovodl. Mohl by autor prace
jmenovat vlastnost, kterd musi byt nutné splnéna pii kompletaci jednotlivych OCELOVYCH trub pfi
vystavbé nového plynovodu? Chemicky prvek v oceli, ktery tuto vlastnost vyznamné ovliviiuje, pfip. jeho
maximalni procentualni podil?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 4.9.2015 Podpis:
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