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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bylo koncipovéno tak, aby autor navazal na svou bakalarskou praci a zdokonalil svij vypocetni model spony
s tvarovou paméti zavedené do resekované tibie.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani DP bylo splnéno.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Cést teoreticka je zamérena na osteosyntézu dlouhych kosti a struktury a vlastnosti materiald s tvarovou paméti.

Cést prakticka vyuziva FE model tibie, ktery, pro zvy$eni biofidelity, autor upravil jiz v ramci své bakalarské prace, nové
vytvoril model spony s tvarovou paméti véetné implantace do resekované tibie. Pfi sitovani modelu zvolil autor z divodu
zpfesnéni vypoctu vyssi hustotu sité v misté fraktury a kontaktu spony s tibii, a to zmensenim element( z Sesti na jeden
milimetr.

Byla resena vypocetni tloha s cilem demonstrace pribéhu celkové deformace, rozlozeni normalového napéti a tlaku v misté
kontaktnich ploch fraktury.

Autor detailné popisuje jednotlivé kroky tlohy, v¢. poc¢atecnich podminek, proces zavedeni spony do otvoru tibie, uvaZzuje
dva materidlové modely (superelasticky - SUPE) a s vlivem teploty (MEFF).

V zavéru autor komentuje vystupy z jednotlivych feSenych uloh. S ohledem na zjisténé vysledky, zejména rozlozeni napéti v
roviné zlomeniny, autor do budoucna navrhuje provedeni srovnavaci studie, kterd by porovnala rizné geometrické tvary
spony a jejich vliv na rozloZeni a velikost napjatosti.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace je zpracovana na vysoké odborné urovni, autor se navic snaZzi orientovat i v tématech, ktera jsou mimo ramec
absolvovaného studijniho programu, (napf. kapitola tykajici se Ié¢by zlomenin) dopousti se vSak nékolika terminologickych
nepfesnosti. Mnohem vhodnéjsi by bylo zminit problematiku vnitfni osteosyntézy spiSe jako uvozujici prvek prace a
nezabihat do pfilisSnych detailC a vyvarovat se tak ptipadnych chyb. Autor v praci demonstruje své znalosti z oblasti
materidlového inZenyrstvi a biomechaniky a aktivni vyuziti softwarového prostredi ANSYS Workbench 15.0.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma logickou stavbu a z hlediska jazykové syntaxe je na velmi dobré Urovni, rovnéz stylistika odpovida technické povaze
dila. Pravopisné chyby se témér nevyskytuji. Rozsah prace 75 stran bez priloh je priimérny.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje literatury jsou pfevainé korektné citovany s odkazy na pfislusnych mistech v textu. Na strané 44 v tab. 4 vSak zdroj
chybi, jinde je uveden zdroj, ktery napf. diplomantem prezentované déleni fraktur neuvadi (str. 10), (viz pfipominky k praci).
Rozsah pouZité literatury odpovida standardu pro magisterské diplomové prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Predlozend prace je vypracovana na vysoké odborné drovni, autor rozviji problematiku fesSenou ve své bakalarské
praci, v teoretické ¢asti se v kapitole vénované vnitfni osteosyntéze dopousti terminologickych nepresnosti, na
néz predpokladam reakci autora v rdmci obhajoby (viz otazky k obhajobé). Tato kapitola vsak svym rozsahem ani
zamérenim netvori podstatnou ¢ast prace, proto ji pfi celkovém hodnoceni klasifikaénim stupném nezohlednuji.
Celkové prace pusobi ucelenym dojmem, ma logickou stavbu a z hlediska jazykové syntaxe je na velmi dobré
urovni, rovnéz stylistika odpovida technické povaze dila.

PFipominky k praci:

AO klasifikace zlomenin vznikla na konci 50. Let, uvadi se rok 1957 — autor uvadi konec 60. let na str. 12, na str. 14
je jiz spravny udaj

Str. 12 - ,Nevyhodou je vsak jeji rotacni nestabilita, proto se musi stabilizovat napfiklad pomoci obvazti“. — uziva
se sadrova fixace nikoli obvazy

Str. 14 — , Kompresivni dlahy se vyuzZivaji pro fixaci zlomeniny, kdy je komprese lomnych ploch docileno pouZzitou
dlahou bud' za pouZiti tzv. kompresearia a nebo vyuZitim ovalnych otvori v dlaze k Sikkmému zavedeni.” — spravny
termin je kompresaria

IM

Str. 58 - Obr. 48: ,,Celkova deformace spony ve sméru osy X pro MEFF model” — spravné je SUPE model
V ramci obhajoby Zadam vyjadfeni diplomanta k nasledujicim bodim:

Str. 10 — Vysvétlete termin ,Stépna zlomenina® — citovany zdroj literatury tento termin neuvadi, termin neni
uzivan ani v ortopedické praxi.

Str. 11 — Opravte nesprdvné terminy ,ramenni“ a ,bércova“” kost

Str. 44 —tab. 4 - Autor voli odlisné hodnoty Poissonova Cisla u kortikalis a spongiozy oproti hodnotam ve své
bakalafské praci, v obou pfipadech neni uveden zdroj.

Struéné komisi popiste hlavni odliSnosti a zd(ivodnéte pfednosti numerického modelu (sestavy spona-tibie)
v porovnani se sestavou feSenou v ramci bakalarské prace (tento bod doporuduji zaradit jiz do prezentace
k obhajobé).

PredloZzenou zavérecnou praci po jeji Uspésné obhajobé doporucuji ohodnotit klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 6.1.2015 Podpis: doc. Ing. Zuzana Radova, Ph.D.
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