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Dosažené výsledky, p�ínos a praktická využitelnost práce*:  
Diplomant navrhl a porovnal dva odlišné systémy p�evážn� sálavého vytáp�ní pr�myslové haly situované 
v n�meckém Alpenu.  Jako první systém, zvolil vytáp�ní tmavými plynovými zá�i�i a jako druhý, vytáp�ní 
s využitím horkovodních sálavých panel�. Oba systémy �ádn� teoreticky popsal prakticky navrhnul a 
ekonomicky zhodnotil. Za významný p�ínos práce, p�edevším pro praxi, považuji porovnání obou systém� 
z hlediska diskontované doby návratnosti. 

P�ipomínky k práci*:  
Je t�eba se zamyslet nad pravopisem a pe�livostí stran p�eklep�, �árek, há�k� apod. O�ekával bych 
alespo� využití kontroly pravopisu po�íta�em. Nap�. str. 16 skýtá rovnou t�i pravopisné chyby v podob�:  
„vzdálenosti nebyli velké; zá�i�e by m�li být; se pr�se�íky protínali“. Rovn�ž mne rmoutí zám�na 
odborných termín�, kde na str. 23 je použit termín „sou�initel p�estupu tepla U“ namísto sou�initel 
prostupu tepla a totéž v nadpisu tab. 1 na str. 25. 

Otázky na uchaze�e*:  
�ešíte pr�myslovou halu v N�mecku, pro� jste tedy pro výpo�et tepelných ztrát použil neplatnou  
�SN 06 0210 a nikoli EN 12831? 
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* ) V p�ípad� nedostatku místa použijte druhou stranu. 
 
 


