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Pozn.: HODNOCENI vyznaéte ,X“ v ptisluiném policku.

1) Komentéte k bakalafské praci:

Predlozena bakalaiskd prace je soucésti dlouhodobéjsiho vyzkumu vyuziti plazmové
modifikovanych materidld v oblasti kompozitl, feSeného na Ustavu materidlového
inzenyrstvi Fakulty strojni CVUT (UMI FS €VUT) v Praze. Vénuje se aktudlni otdzce vlivu
plazmové modifikace polyethylenové matrice na strukturu a viastnosti nové vyvijenych
polymernich kompozitnich materialG.

V této praci byly pfipraveny a studovany polymerni kompozity tvofené matrici plazmové
modifikovaného ¢&i vychoziho (plazmové nemodifikovaného) polymeru s obchodnim
oznacenim Dowlex 2629.10 UE firmy Surface Treat, a.s. a sklenénym &asticovym plnivem
Balotina firmy GLASS Sphere s.r.o. StéZejni ndplini prace bylo navrieni vhodné technologie
ptipravy novych polymernich kompozitnich materidli a jejich charakterizace z hlediska
morfologie a vlastnosti.

Autorka prace se seznamila se zpracovatelskymi a experimentalnimi technikami
a pfisludnymi zafizenimi laboratofi UMI FS CVUT v Praze a Ustavu makromolekularni chemie
AV CR a prokazala schopnost nabyté znalosti a dovednosti vyuZit k sestaveni a realizaci své
bakalaiské prace. Vhodnou volbou zpracovatelského postupu pfipravy vzorkl novych
polymernich kompozitll i nezbytnych metod jejich hodnoceni a v neposledni fadé také Grovni
vlastniho vyhodnoceni adekvatniho souboru experimentalnich dat se autorce podafilo splnit
cile formulované v zaddni prace. Z morfologickych vysledk( uvedenych vkap. 4. 3. je
evidentni, Zze studentka rovnéZ zvladla praci na skenovacim elektronovém mikroskopu.
Pfesto lze vytknout nékteré prohiedky a nejasnosti, jeZ jsou u prvni rozsdhlejsi samostatné
prace pochopitelné.




Pfi reSerSni Cinnosti autorka vyuZila jen nékolik publikaci, které byly k FeSené
problematice v poslednich letech publikovany, nepouzila veskerou doporuéenou literaturu
a pracovala predevSim s fadou absolventskych praci. PouZitou literaturu studentka
v teoretické casti prace neobratné interpretuje. Urcité pasdie textu, zejména posledni
odstavec kapitoly 1, pfedposledni odstavec kapitoly 2. 5. 1. a kapitola 2. 6. budi dojem, Ze
studentka pouZité odborné literatufe dostate¢né neporozuméla. Nékde chybi odkazy na
pouzitou literaturu (str. 5, 10, 15). Autorka je ¢asto uvadi souhrnné aZ na konci odstavc(,
pfiéemz na strané 3 odkaz chybi zcela.

| kdyz je prace logicky a prehledné Clenéna s odpovidajici grafickou dokumentaci,
obsahuje velké mnoistvi preklepl, gramatickych chyb a terminologickych i faktickych
nepiesnosti a nejasnych formulaci, kterym se studentka nevyhnula ani v Gvodu a zavéru
bakalafské prace. V celé praci je napfiklad chybné uvadén termin napéti na mezi pretrzeni
misto napéti pfi pfetrZeni a ¢asto je pro sklenéné kulicky (popf. mikrokuli¢ky) chybné uvadén
termin mikrosklenéné kulicky. V zavérech prace (kap. 5) studentka poutZila nepfili§ vhodny
termin strukturaini vlastnosti polymernich kompozitld. V tabulce 2. 1. a 2. 2. zfejmé
nedopatienim u jednotky hustoty vypadlo v exponentu zaporné znaménko a u hodnot
moldrni hmotnosti v tab. 2. 2. chybi jednotka. V experimentalni ¢asti prace by bylo Zadouci
uvést podrobnéjsi charakteristiku vychozich materialQl. V kap. 2.2.2. studentka uvadi, jak
vyznamné jsou rozdily ve struktufe a mechanickych vlastnostech jednotlivych typu

vy

Rozméry uvedené na obr. 3. 2. neodpovidaji popisu pod obrazkem. Déle v textu chybi
zminka o zplsobu pofizeni obr. 3. 3. a 4. 2. Na obr. 4. 14. b) chybi referenéni Gselka.

Vysledky kalorimetrickych méreni je vhodné;jsi opatfit nadpisem jako dal$i samostatnou
kapitolu. V textu také chybi informace o pfistroji, na némiZ byla DSC méfeni provedena.
V praci lze ocenit peclivé matematické a ndzorné grafické zpracovani vysledkl tahovych

-a razovych zkouSek vzorkl, avSak pfi slovnim hodnoceni se i zde bohuzel vyskytuji uréité

nepresnosti.

V diskuzi vysledkd, ktera je soucasti kap. 4 (Vysledky prace), by bylo dobré jednoznaéné
definovat ptinosy prace v kontextu dosavadniho stavu poznani.

V seznamu zkratek jsou uvedeny chemické nazvy prvki a sloucenin, které zkratkami
nejsou.

V pfiloze C nejsou uvedené kfivky popsany.

Souhrnné je mozné konstatovat, Ze se studentka seznamila s problematikou kompozitnich
materiald a zpisoby jejich pfipravy a hodnoceni. Prokazala schopnost navrhnout vhodny
postup piipravy novych polymernich kompoziti a nésledné pfipraveny material
charakterizovat z hlediska morfologie a vybranych mechanickych vlastnosti. Zavéreéné
hodnoceni prace sniZzuje misty velmi nesrozumitelnd interpretace pouzité literatury a celkovy
dojem z pfedloZené prace v neposledni fad® zhor$uji terminologické nepiesnosti, Casté
pteklepy a gramatické chyby.

2) Otézky k bakalaiské praci:
e Jaké parametry plniv polymernich kompozitd ovliviiuji jejich vyslednou strukturu

a vlastnosti?




e Cim je vyhodné pouZiti plniva kulového tvaru v polymernich kompozitech?

e Jaké elektrony se ve skenovacim elektronovém mikroskopu vyuZivaji k tvorb& obrazu
s topografickym a jaké k tvorbé obrazu s materidlovym kontrastem?

3) Bakalaiskou prici doporucuji— nedeporuéuji k obhajobé pfed statni komisi
anavrhuji klasifikovat klasifikaénim stupném:

Avyborné B-velmidobfe Cdobfe D-uspekejivé E-dostateéné  FEnedostateéns
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