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PredloZen& prace ma rozsah 98 stran, v pfiloze je 6 vykresu. Jeji stézejni ast obsahuje
navrh preladitelného nozového drzaku, kde byl podle doporu€eni zadavatele zvolen tvar
dutého nosniku ¢tvercového prafezu s vnitinimi pfedepinacimi svorniky.

Diplomant pfistoupil k feSeni své prace zodpovédné, dobfe vyuZil znalosti ziskané
v magisterském studiu a kromé& toho nastudoval i dalSi nadstavbové partie z mechaniky
(hlavné kmitani) a pruznosti, které nejsou obsazeny v osnovach. V Gvodu proved| obséhlou
reSerSi stavu v problematice samobuzeného kmitani pfi obrabéni, zvySovani tuhosti,
pasivniho i aktivniho tlumeni a zminil vliv pfedepinéani. Zde by mozna praci prospélo, kdyby
reSerSe zasahla i do oblasti stavebnictvi, kde jsou bohaté zkuSenosti napf. u letmé betonaze
predepjatych konstrukci.

Vlastnimu konstrukénimu FfeSeni drzaku predchazi staticky a dynamicky rozbor chovani
jednostranné vetknutych nosnikd s kruhovym, mezikruhovym a &tvercovym plnym i dutym
prafezem. Na MKP vypoctech téchto jednoduchych tvart si diplomant ovéfil a kvantifikoval
pfiznivy vliv tahového predpéti na rast 1. vlastniho kmitoctu.

Nasledné byl proveden vypocet ohybové dynamické poddajnosti pro kombinaci dvou do
sebe situovanych nosnikd (vnéjsi kruhova trubka @l6x2, vnitfni plnd ty¢ @l0) pfi rdznych
smeérech a velikostech pfedpéti.

Byl sledovan prabéh realné slozky poddajnosti, ktera je rozhodujici pro vznik
samobuzeného kmitani pfi vlastnim obrabéni. Zde se ukézalo, Ze prfedpéti ma relativné maly
se ukazal nejednoznaény smysl kmito¢tového posunu u vysSich tvaru.

Domnivam se, Ze v této fazi feSeni mélo dojit ve spolupraci se zadavatelem ke hlubSimu
zamysSleni a podrobnéjSi diskuzi nad konstrukénim uspofadanim celého drzaku a smérovani
diplomové prace jesSté prfed vyrobou. Byl zvolen duty &tvercovy profil 60x60x3 se Ctyfmi
rovnob&znymi vnitfnimi pfedepinacimi svorniky @10 a pomoci MKP byla opét zjiStovana
ohybova dynamicka poddajnost ve dvou pfiénych smérech W, Z. Vypocty bohuzel znovu
potvrdily maly vliv pfedpéti u rozhodujiciho prvniho kmitoctu.

Po nasledné realizaci drzaku a experimentech pomoci modalniho kladivka se ukazaly
odchylky od vypoctu u prvniho kmito¢tu smérem dold bez vlivu velikosti predpéti. Minimum
realné slozky poddajnosti se ale s predpétim posunulo o 10-20% vzh(ru, coz je oproti
vypoctim optimisti¢téjSi vysledek, nebot mezni Sitka v otackovém diagramu stability tak
mohla vzrist o vice nez 20%.

Lze tedy konstatovat, Zze i kdyZ tomu nenasvédcuji vypocty, diplomova prace ve své
praktické ¢asti pfinesla urcité (byt ne zcela jasné zdlvodnitelné) zvySeni meze stability.
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Diplomant na zaveér provedl i zkousky obrabénim na soustruhu SU 50, ale jejich vysledky
nejsou prukazné kvali parazitnim vibracim, které do celého procesu vnaSely hlavné ozubené
prevody ve vieteniku.

Grafické zpracovani diplomové prace je na velmi dobré udrovni s minimem chyb a
preklepu, prace je psana prehledné a srozumitelné; pouze v kap. 5.1 bych doporucil vzdy
predradit staticky rozbor dynamickému.

Pfipominky a dotazy:

Hlavni dotaz mam k celkové koncepci a funkci drzaku:
- jiz samotné konstatovani na str.53, Ze staticka ohybova poddajnost na konci jednostranné
vetknutého nosniku neni ovlivnéna tahovym pfredpétim, signalizuje, Zze podobné by to mohlo
byt i s poddajnosti dynamickou. Jaké zasahy ke zlepSeni funkce by byly moZné bez
podstatnéjsi rekonstrukce drzaku?
- nékteré Ciselné hodnoty kvadratickych momentd u kruhovych prifezu jsou udavany (sice
nepodstatn&) nizsi. Cim je to zptsobeno?
- podkapitola ,Modalni analyza“ na str.15 nepopisuje hlavni mySlenku modalni analyzy;
- vysvétlete vétu na str.16: ,frekvence vlastnich kmitd je shodna s vlastni tlumenou frekvenci
soustavy;
- relace mezi pfedepinaci silou a utahovacim momentem svornikd je zaloZzena na odhadu
koeficientu tfeni v zavitu, ktery nikdy neni pfesny. Nebyla pfed montazi drzaku mozna néjaka
externi kalibrace?
- vysledky experimentl na vyrobeném drzaku skoncily kupodivu optimisti¢téji nez naznaduji
vypoéty dynamické poddajnosti. Cim je to mozno vysvétlit?

Zavérem konstatuji, Ze diplomant prokazal vynikajici teoretické znalosti a vykonal velké
mnoZstvi kvalitni vypoctarské i experimentalni prace, kterou zavrSil i svym podstatnym
podilem na vlastni realizaci nozového drzaku. Tim splnil poZzadované zadani a i kdyz dil¢i
vysledky experiment zatim nejsou zcela presvédcivé, jeho prace pripravila pudu pro dalsi
vyvoj dynamicky tuhych nastrojovych skupin pfi potlaovani samobuzenych kmita pfi
obrabéni.

Prohlaseni:
Diplomova prace spl nuje zadani a doporu €uiji ji k obhajob é.
fout
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Datum Podpis oponenta
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NAVRH KLASIFIKACE:

Jednotliva hlediska zpracovdni diplomové prdce navrhuji klasifikovatl :

Hlediska A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné Velmi dobie Dobie Uspokojivé Dostatecné | Nedostatecné
Splnéni pozadavku X
acild
Odborna droven X
pré]ce2
Pracnost a variantnost X
¥edeni®
Uroveri seznameni se X
stavem problematiky4
Usporadani a Uprava, X
jazykové zpracova'ml'5
Diplomovou prdci navrhuji klasifikovat zndmkou®:
A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobie Dobre Uspokojivé Dostatecné Nedostatecné
X
LFout
16.7.2015
Datum Podpis oponenta

! Hodnoceni oznatte X v prislusném policku klasifikaéniho stupné.
? Hodnoceni odborné Grovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vaznost chyb vyskytujicich se v praci.
* Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napf. konstrukéni nebo vypocétové) viastniho reseni, vice
variant vlastniho reseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.
* Hodnoceni Grovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméreni reserse na resenou problematiku
a vyuZziti tuzemské a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroja.
> Hodnoceni usporaddani a upravy by mélo zohlednit logiku ¢lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Upravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
e Vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové Urovni prace.
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