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Student Alxandr Panteleev si v uvodu své bakalafské prace jasné rozebira jeji zamér.
Cilem je navrhnout manipulator uréeny k upnuti a manipulaci s valcovym obrobkem.
Pozadavkem je dosahnout translacniho pohybu upnutého obrobku.

V reSerSni Casti student provadi rozbor moznosti dosazeni posuvného pohybu. Dale
se seznamuje s typy motord, jak rotaCnich, tak translacnich. Zmifiuje se o elektrickych,
hydraulickych i pneumatickych pohonech. Pro uceleni pfehledu komponent vhodnych pro
navrh manipulatoru jsou popsany také druhy linearnich vedeni a pfevodu uzivanych
v manipulatorech.

V prvni ¢asti vénujici se vlastnimu feSeni student navrhl podobu skeletu manipulatoru
s ruénim mikro-posuvem. Prvotni navrh je prozatim bez pohonu. Ten je nasledné rozebran ve
tfech variantach, ke se student rozhoduje mezi pouZitim trapézového Sroubu, pneumatického
pohonu ¢i ozubeného femenu.

Pomoci metody vicekriterialniho rozhodovani je vybran nejvhodnéjsi pohon, tedy
optimalni varianta feSeni. Jde o konstrukci s pneumatickym valcem.

Zvolena varianta manipulatoru je dale detailné rozpracovana. Student si pro upnuti
valcového obrobku zvolil tfiCelistové skliidlo, jehoz volbu podlozil vypoctem. DalSi navrhove
vypocty jsou zaméfovany na vhodnou volbu pneumatického valce. Celou navrhovou €ast
zavrSuje pneumatické schéma obvodu fidici chod manipulatoru. VeSkeré komponenty
manipulatoru jsou detailné zpracovany v pfehledné vykresové dokumentaci.

Bakalarska prace je prehledné textové i graficky zpracovana. Navrhované feSeni je
detailné a srozumitelné popsano a predstavuje zajimavé a bezchybné fungujici feSeni zadani.
Vypocdty jsou podlozeny vhodnymi schématy dokreslujici postup vypoctu.

Ze stylistického hlediska obsahuje prace velmi malé mnozstvi chyb a preklepd.
Neobratné formulace nékterych vét pusobi v nékterych pfipadech rusivé, nicméné jako celek
je prace velmi zdafila.
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Otazky:
Jaké jsou moznosti regulace pneumatického pohonu?

V kapitole 7.4 je na Obr. 7-8 uvedeno pneumatické schéma. Jakym zpUsobem,
pfedpokladate fizeni zvoleného rozvadéce?

Jakym zpusobem byly v kapitole 6 pfifazovany vahy k jednotlivym kritériim?

Prohlaseni:
Bakalarska prace spliuje zadani a doporucuiji ji k obhajobé.

Datum Podpis oponenta

Kontakt na Oponenta:

Ing. Jan GRAU
tel: +420 774 998 002
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Jednotliva hlediska zpracovani bakalarské prace navrhuiji klasifikovat? :

Hlediska A (1) B (1,5) C (2 D (2,5 E (3) F 4
hodnoceni Vyborné | Velmi dobre Dobfre Uspokojivé | Dostatecné | Nedostatec
né
Splnéni pozadavku X
acild
Odborna uroven
e X
prace
Pracnost a X

variantnost feSeni®
Uroveri seznameni
se stavem X
problematiky*
Uspofadani a
Uprava, jazykové X
zpracovani®

Bakalarskou praci navrhuji klasifikovat znamkou®:

A (1) B (1,5 C D (2,5 E @ F 4
Vyborné Velmi dobie Dobfie Uspokojivé Dostatec¢né Nedostatecné
X
Datum Podpis oponenta

! Hodnoceni oznaéte X v pfislusném poli¢ku klasifikaéniho stupné.

2 Hodnoceni odborné Grovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vaZznost chyb vyskytujicich se v praci.

3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napt. konstrukéni nebo vypoétové) vlastniho fedeni, vice
variant vlastniho reseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.

4 Hodnoceni Urovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zamé&feni reserse na fe$enou problematiku

a vyuZziti tuzemské a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroja.

5 Hodnoceni uspofadani a Gpravy by mélo zohlednit logiku €lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Upravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.

6 vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pFihlédnutim k celkové Urovni préce.
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