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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Student ve své praci zpracoval téma chlazeni pocitaCovych procesort, experimentalni ¢ast byla zamérena na zméreni
vykonové charakteristiky jednoho typu chladice. Vzhledem k tomu, Ze zadani bakalafské prace kombinuje jak reSersni, tak i
experimentalni ukoly, hodnotim zadani jako pomérné ndrocné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani. V resSersni ¢asti zpracoval konstrukéni a vykonové parametry v soucasné dobé
pouzivanych chladicl procesorl. Resersi povazuji za logicky provedenou, nechybi vzajemné porovnani ucinnosti rliznych
typu chlazeni. V dalsi ¢asti prace je popsano sestaveni experimentalniho okruhu pro méreni vykonové charakteristiky a
podrobné popsana i metodika méreni. V zavéru jsou prehledné prezentovany vysledky experimentu a data jsou porovnana
s daty, které o konkrétnim typu chladice poskytuje vyrobce. Odchylka obou charakteristik se pohybuje v intervalu daném
zplsobem vyhodnoceni a pfesnosti méficich metod.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Resersni ¢ast hodnotim bez vyhrad, pfehled konstrukénich typd chladicu je logicky a uceleny. Navrzeny zplsob méreni
vykonové charakteristiky chladice povazuji za vhodny. Student pfi vyhodnoceni vykonu pouziva nejjednodussi mozny
postup, kdy tepelny odpor vyhodnocuje s pouzitim teploty okolniho vzduchu. Zanedbava tedy vliv faktu, Ze chladi¢ neni
obtékan vzduchem o teploté okoli, ale Ze skutec¢na teplota vzduchu je vlivem sdéleného tepla vyssi. Student tento fakt ve své
praci zminuje, nicméné v nasledném vyhodnoceni tento postup nijak nekoriguje. Lze predpokladat, Ze presnost a
relevantnost vysledkd by se dala zvysit naptiklad s pouzitim vysledk( z termovizni kamery, které mél student k dispozici a
které zobrazuji povrchovou teplotu chladice na vystupu ohratého vzduchu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vzhledem k pouZitym postuplm a zpracovani tématu hodnotim odbornou Uroven prace jako vybornou.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po jazykové i formalni strance zpracovana velmi kvalitné V textu Ize nalézt jen minimum chyb a preklep(l. Na strané
32 je naptriklad chybné uveden koeficient prepoctu korektniho poctu lopatek ventilatoru. Uvedena je jeho prevracena
hodnota.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student v reSersni ¢asti vyuzil znacny pocet relevantnich zdrojl, zdroje jsou citovany korektné.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.
Celd prace je logicky usporadana, obsahuje uceleny prehled metod chlazeni i s potfebnym teoretickym Gvodem.
Student samostatné navrhl experimentalni trat a metodiku méreni. Vzhledem k rozsahu prace, ktera spojuje jak
reSersni tak i experimentdlni ukoly, hodnotim praci jako vybornou.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 10.8.2015 Podpis:
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