Posudek vedouciho bakalaiské prace Davida Broulima:
Vliv rGznych rezimi provozu turbodmychadla na oéekavané tinavové poskozovani

Student dostal za Ukol zpracovat standardizovanou metodikou rozsahly objem dat pracovnich rezim
rGiznych strojd, na nichZ bylo instalovano turbodmychadlo. Data zahrnovala jak vlastni méreni €z, a.s.,
tak i pfejaté a zfejmé dil¢im zplsobem filtrované zaznamy provoznich méreni poskytnuté agenturou
EPA zUSA. Cilem prace bylo nejen toto prevainé automatizované zpracovani, ale hlavné
dokumentace vysledkl a jejich interpretace.

Jako vedouci prace musim studenta napomenout za znacnou liknavost béhem pfipravy prace. Po
pocatecni aktivizaci na prelomu roku 2014-2015 Usili studenta znaéné polevilo. Vzhledem k tomu, ze i
realizace oborového projektu diky tomu naznala nemalé zpoZzdéni, mél student na zpracovani
podkladovych dat i celé bakalarské prace nakonec velice malo Casu. Byt mu bylo vyhovéno
s prodlouZenim terminu odevzdani prace, vykazuje tato jisté zndmky spéchu.

Pan Broulim je zjevné Sikovny. Popis postupu je pomérné detailni, i po jazykové strance je prace
prevaziné v poradku. V mistech, kde student pristupuje k hodnoceni rozdild (viz napf. kap. 3.7) je
vidét, Ze analyza rozdild mu necini problémy a je schopen vystihnout zasadni odliSnosti. Proto zamrzi,
Cast prace dotahnul do konce. V kap. 3.7 tak vidime srovnani pouze dvou konkrétnich pfipad(. Fakt,
Ze student zpracoval spoustu dat, kterd umistil na doprovodny CD-ROM neobstoji. | v praxi se student
bude setkavat s pripady, kdy vygeneruje velké mnozZstvi vysledkd, a pak bude potfeba pfistoupit
k jejich interpretaci. Ta ma byt nejdalezitéjsim bodem a bohuZel neni dotazena do konce — student
pro dokumentaci pouze vyjima dva pfipady z mnoha. Chybi prehledné;si zpracovani do tabulek i pro
ostatni pripady, byt tfeba nedosahuji tak vyraznych poskozeni. To samé se tyka srovnani pripad
zatizeni z hlediska dynamiky provozu v sekci 3.

Na zavér tedy konstatuji, Ze je velikd skoda, Ze pan Broulim nevyuZil celého svého potencidlu. Byt
prace takrka dosahla plvodné odhadovaného limitu 35 stran, neobsahuje dostatecné zpracované
vysledky analyz a doplnéni CD-ROMem neni pro interpretaci vysledk(i dostatecné. Prace je jinak
zpracovana dobte aZz nadstandardné a v pasdzich vénovanych srovnani je velice dobra. Po zvazeni
vSech okolnosti proto vysledek hodnotim stupném C.
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