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1i. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERI|

Zadani naroénéjsi

_Hodnoceni nérocnosti zaddni zdvérecné prace. o - e
Zadani prace reflektu;e aktudini problematlku zamé&fenou na zpracovém’ odpad( a zejména na evaluaci potencidlu vyuZiti
odpadii pro vyrobu uslechtilych biopaliv - bioplynu a jeho nasledné vyutiti. Zadani prace hodnotim jako narocné;si
s ohledem na to, ze pro studenta oboru , Teoreticky zaklad strojniho inZenyrstvi” je to prvni prace, ve které musi integrovat
teoretické znalosti ziskané b&éhem studia a pouZit je pro konkrétni primyslovou aplikaci.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roz$ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
 pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. N

Zadani prace bylo spinéno, i kdyz splnenl Jednothvych bodii zadéni j je nutné v précn hledat ve vice kapltoléch Jisté by bon

vhodn&jéi préci &lenit tak, aby jeji jednotlivé &asti (kapitoly) odpovidaly pfimo jednotlivym bodim zadéni.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feSeni. 7
Predlozend prace je zpracovéna dle zadéni v reder¥ni formé a je doplnéna zhodnocenim znskanych informaci. Student
pouZil velké mnoistvi tuzemskych odbornych publikaci internetovych zdroji. Velmi si cenim i tohoto, Ze préci zasadil do
legislativniho rdmce CR. Naopak by bylo mozné citovat vice zahraniénich publikaci a zdrojd, kterych je na toto téma

v poslednich dvou letech mozné nalézt velké mnozstvi. Navic by bylo vhodné provést alespoi zakladni patentovou redersi

na technologie a zafizeni popisované v praci.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Préce je sepséna na vysoké odborné drovni a to zejména s prlhlédnutlm k tomu zeje to prvnn takovato komplexm préce

aplikaéniho charakteru, kterou student v ramci ryze teoretického bakaléiského studia zpracovéval. Nékterd odbornd

opomenuti nebo nedostatky prace jsou obsahem otazek, na které poZaduji odpovéd studenta v ramci obhajoby.

Formélini a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

| Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Z formalini strdnky prace plsobi ponékud neuspofadanou formou. Informace v jednotlivych kapitolach se opakup aobdas
nerespektuji logicky tok pfedkiadanych informaci. Prace obsahuje na nékolika mistech jazykové, pravopisné i typografické
chyby.

T

Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobfe
Vyjdadiete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuz:vdn/ studijnich materidlu k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
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odliseny od vlastnich vysledkii a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
_s citacnimi zvyklostmi a normami.

Préceje zpracovéna ve formé rederée na dané téma a Je doplnena zévérecnym zhodnocenim a porovnanim. Vedkeré

poutité zdroje jsou v préci citovany. Jak jsem jiz uvedl v hodnoceni postupu feseni bylo by vhodné citovat vice aktualnich

zahraniénich zdroji a také provést alespor zakladni patentovou redersi.

Dal$i komentéie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretlckych vysledkd, nebo k drovni a
 funkénosti technického nebo programového vytvofeného feleni, publikacnim vystupam, experimentdini zrucnosti apod.

Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).

II. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecéné prdce pred komisi.

PfedloZend bakalaFska prace je sepséna v rederini formé s vyuiitim pievdzné tuzemskych literarnich,
internetovych a legislativnich zdroji na odpovidajici odborné drovni. Student pffi hodnoceni informaci ziskanych
z literdrni rederse prokazal schopnost aplikovat teoretické znalosti ziskané béhem studia. Ve3keré cile préace byly
spinény.

V ramci obhajoby prace poZaduji zodpovézeni nésleduijicich otazek, které reflektuji odborné informace
opomenuté ve vlastni praci:

1.V rdmci vyuZitf ziskaného bioplynu hovofite o jeho Listéni a ndsledného vyuiiti metanu ve formé dodavek
do rozvodné sité zemniho plynu nebo v podobé paliv napf. CNG. Popiste jednotlivé metody Cidténi
bioplynu pro tyto aplikace. P¥i popisu technologii nezapomerite na tuzemskou technologii ocenénou
cennou , Ceské hlava 2014“ a ,E.ON Energy Globe Award CR 2014“.

2. Zhodnotte potencidl Odpadovych bioplynovych stanic z hlediska mnoZstvi a rovnomérnosti pfisunu
suroviny/odpadd v CR. Jaky je podle Vés potencial v poétu a vykonu téchto bioplynovych stanic v CRa
srovnatelnych evropskych zemich.

PredloZenou zévéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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