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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Prace je smérovana k dlleZitému tématu a tim je navrh experimentalniho postupu pro zjisténi pricin pred¢asného poruseni
strojniho dilu. Nasleduje volba materialu strojni soucasti. JelikoZ se jednd o komplexni problém, vyZaduje jeho zvladnuti Sirsi
pochopeni souvislosti jak konstrukénich, technologickych, tak ekonomickych. Pokud je materidlovy navrh spravné proveden
a nedojde k technologické nekdzni pfi vyrobé i pouZiti vadného polotovaru, zaruci bezpecny provoz dilu po celou dobu
planované Zivotnosti.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliuje zadani. Autorka se vénuje struc¢né popisu konkrétniho problému porusené soucasti. Ddle je prace vénovana
popisu teorii poru$ovéni. Reseni problému, tedy navrh postupu analyzy je shrnuto pouze struénéna dvou stranach v kapitole
10. K ndvrhu vhodného materiadlu bych ocekaval vyjadreni autorky, zda Ize oekdvat zlepseni. Je citovano chem. sloZeni a
tvrdost pivodniho a nového materialu, coZ je pro posouzeni vhodnosti nedostatecné.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Postup feseni ma spravny smér, avsak v nékterych bodech je popis nelogicky usporadan. Zvoleny postup autorky vede
k zadanému cili.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

V prdci je uveden prehled pficin poruseni a jsou popsany nékteré analytické metody. Na Skodu prace je, Ze feSeni je strucné
bez vlastnich Gvah ¢i diskuse a zavér se omezuje pouze na shrnuti obsahu prace nikoliv ziskanych poznatka.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana srozumitelné, bez zdvaznych gramatickych a typografickych nedostatk(. Bohuzel v textu se autorka
neodkazuje na obrazky a tabulky, jejichz ¢islovani pak ma pouze poradovy charakter. Nékteré ¢asti prace jsou nelogicky
usporadany. Napr. ivodni kapitoly, dale kap. 6.

Vybér zdroju, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkt a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Autorka pracovala s celou fadou zdroju, predevsim ucebnic a webovych stranek. Chybi vak kontakt s aktudlnim odbornym
¢ldnkem a zahrani¢ni literaturou. Pfevzaté obrazky, Udaje a informace jsou v textu fadné odliseny a citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Prace se zabyva velmi dllezZitou problematikou, ktera vybizi k tvaham nad redlnym stavem problému. Z tohoto pohledu by
autorka mohla projevit vice iniciativy. Prace ma ambice byt dopliujicim prehledovym uéebnim textem pro posluchace

v bakalarském studiu.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace po formalini a jazykové strance odpovida naroklim na zavérecnou praci. Nekonzistence a nelogi¢nost razeni
nékterych kapitol nesnizuje odbornou kvalitu teoretické ¢asti prace. Hlavni nedostatky spatfuji v malé pozornosti
vlastnimu hodnoceni a analyze problematiky poruseni a nic nefikajicimu zavéru.

Z tohoto pohledu mam dvé otazky.
PovaZujete uvedené metody hodnoceni za dostacujici?

Predpokladate zlepSeni situace uvedenou zménou materialu a proc?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupnémC - dobfe.
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