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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

ggﬁlrzlk()rr:te'jingﬁarakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:
Cilem prace je vytvofit webovou aplikaci architektury MVC, ktera usnadnuje organizaci matematické soutéze. Prace tedy
nema Zadny inovativni ani vyzkumny pfinos. Rozsah zadani vsak je celkem Siroky, proto jej hodnotim jako pridmeérné narocné.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZzena ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani prace bylo splnéno v celém rozsahu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Zavérecna zprava ma 82 stran textu. Velkou ¢ast textu vsak zabira vypis pripadl uZiti, tfid ¢i vyobrazeni wirefram.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 95 (A)
prace

I;ggsdlfc’;f‘?zré% predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Textova zprava obsahuje velmi rozsahlou analyzu a navrh systému. Implementace by mohla byt zpracovana trosku lépe,
obsahuje rfadu detailnich informaci, avsak popis implementace aplikace jako celku v praci chybi. V kapitole vénované

testovani postrddam charakteristiku testerd a shrnuti jejich vysledk( v zavislosti na zkuSenostech s praci na PC.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, &lanek 3.

Komentdr:
ProtoZe je prace psana slovenskym jazykem, ktery neni mym materskym, netroufam si gramatickou stranku textu posuzovat.
O vysoké kvalité vsak svédci velmi nizky pocet nalezenych preklepl a typografickych chyb.

__

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 100 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Autor pracuje s témér tfemi desitkami zdroju, které uvadi v seznamu pouZité literatury, ktery je v souladu s normou.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace je webova aplikace, ktera usnadriuje organizaci matematické soutéze, jiz se ucastni okolo 100 soutézicich.

Rozlisuje nékolik uzivatelskych roli a pomaha s fesenim zakladnich uloh spjatych s organizaci soutéze. K aplikaci mam jen par

drobnych pripominek:

- neprijde mi $tastné, Ze je nutné pfi zadavani prihlasek nejdrive zadat jejich pocet (Ize Fesit elegantnéji),

- za $tastné nepovazuji ani ukladani soubord na disk a do databaze pouze cesty k nim (nelze zaruéit atomicitu operaci

vkladani ¢i mazani souboru),

- ukladani tfidy fesitele v podobé fetézce neni zcela vhodné, nebot kazdy rok je tfeba toto pfepisovat, dalo by se vymyslet
edlaantnéjél’ reseni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vérim, Ze aplikace je pIné pouzitelna a jiz v této podobé organizaci dané soutéze velmi usnadni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét p¥i obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1) Resi Vase aplikace situaci, kdy uZivatel chce vymazat soubor z databdaze a pfi odstrafiovéni z disku dojde k néjaké chybé
(pak soubor muze fyzicky existovat, i kdyZz na ného neni odkaz v databazi, ¢i naopak)?

2) Je opravdu nutné kazdy rok tridu u fesitell ru¢né prepisovat, ¢i toto resi aplikace automaticky?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 92 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

AC¢ mam k praci par drobnych vyhrad, konstatuji, Ze student splnil zadani v celém rozsahu a prace je plné vyuZitelnd k predem

deklarovanym Géeltim. Praci hodnotim stupném A -- vyborné.

Podpis oponenta prace:



