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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani povazuji za pradmérné narocné, protozZe vyZaduje nastudovani jiz existujicich materiald, jejich pochopeni a aplikaci na

vybranou oblast. Jedinou komplikaci je mnoZstvi material(, které bylo nutné nastudovat (viz seznam literatury).

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Prace splriuje splfiiuje vSechny body zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsahové préce splnuje vSsechny poZadavky, které jsou na bakalarskou praci kladené.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 98 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Praci je logicky strukturovana. Ctenar je nejprve sezndmen s nezbytnymi pojmy, nasledné je udélan prehled produkt(i a v
praktické casti je popsan a otestovan pravodce, ktery mlze napomoct zadjemclm pfi rozhodovani o vhodném zplsobu
zalohovani. Libi se mné, Ze detailnéjsi srovnani neni pfimo v textu, ale aZ v samostatné priloze. Zvysuje to prehlednost a

zjednodusuje dohledani nékterych informaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, &lanek 3.

Komentdr:

Obcas se najde preklep. Také bych doporucil nepouzivat v bakalarské praci "Zovialni" tvrzeni typu "Asi si kladete otazku, co k
Certu déla archivace u modell zalohovani, .." (viz strana 53, prvni véta kapitoly 6.8). Tento zplsob formulace se hodi do
populdrniho ¢lanku, ale ne bakalarské prace. Nastésti se jedna jen o vyjimku. Jinak je text po formalni a typografické strance
na vysoké urovni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 100 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Ze seznamu literatury a zdrojl vyplyva, Ze student nastudovani problematiky vénoval velkou pozornost. Tolik zdroja se v
bakalarské a c¢asto ani v diplomové praci nevidi. Pfestoze se jedna prevazné o internetové zdroje, neni to Spatné, protoze
zadani a téma prace si to vyzadovaly. Citace odpovidaji pouZivané citacni normé.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Prace spojuje nékolik oblasti do jedné a k tomu pfidava priivodce ve formé jednoduché aplikace.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pFinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

O zdlohovani a cloudech se dnes hodné mluvi a piSe, ale ze zkuSenosti vim, Ze ne kazda je schopen spojeni této oblasti
pochopit. At jiz po strance benefitd, tak i negativ. Proto si myslim, Ze je prace velmi dobrou referen¢ni pfiruckou a vytvofeny
privodce mlze napomoct minimalné v orientaci v tom, co je pro zalohovani prioritou a cemu vénovat pozornost. Prace,
véetné vytvoreného privodce, mlze byt zajimavy podkladem pro néjaky popularni casopis, ktery se zabyva IT problematikou
a cloudy.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: o
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni priibézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Aktivita studenta byla vyborna. Pravidelné jsme se schazeli a diskutovali préibéh prace. Resili jsme celou fadu myslenek a
student chodil na schlzky pfipraveny. Projevil i vysokou miru schopnosti orientace v pro néj nové problematice. O tom
sveédci i seznam literatury.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 93 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Jedinou trochu vétsi pfipominku mam ke stylu nékterych formulaci (viz vyse), ale z mého pohledu se jedna jen o drobnost. S

pristupem i celkovym vystupem jsem nadmiru spokojeny a proto hodnotim praci znamkou A-vyborné.

Podpis vedouciho préace:



