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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zaddni,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Ukolem prace bylo vytvorit jadro, které budou vyuZivat jednotlivé hry. Dle funkénich poZadavk( (2.2.1) jadro nechava vétsinu
akci na hrach.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZzena ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Autor spinil vSechny body zadani. Programa’torska’ prirucka (na pfiloZzeném CD) je ale velmi stru¢na.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Kapitola 4.3 se mi zda zbytec¢na, zdrojovy kdd navic neni nijak komentovan.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 70 (C)
prace

I;ggsdlfc’;,t‘?zré% predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Kapitola 4 mohla byt rozdélena na samostatné kapitoly o implementaci a o testovani.

Text nevysvétluje nékteré pojmy, napt. kontejner (v kontextu inventare), intent, cursor, gradle. Naopak je zde mozna
zbytecné vysvétlen pojem singleton.

V textu jsou obcas zaménovany pojmy hra, balicek a aplikace.

V doménovém modelu chybi entity pro inventar, ackoliv jadro ho zfejmé podporuje.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Grover prace 75 (C)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
Text obsahuje nékolik gramaticky'/ch chyb (str. 16, 20, 24, 25...). Typograficky se zda v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 100 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
K praci se zdroji nemam zadné vyhrady.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 50 (E)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Aplikaci jsem zkousel ¢astecné v emulatoru, ¢astecné na mobilnim telefonu a shledal jsem ji funkéni.

Jak zminuji v bodé 1, jadro v podstaté poskytuje pouze seznam postav z jednotlivych her a vSsechny dalsi akce jsou ponechany
na samotnych hrach. Soucasti zdrojovych kodu jsou tfi ukazkové moduly, z nichZ nejvétsi smysl dava Draci doupé, ktery
pravdépodobné Ize pouzit pfi skutecném hrani. Ostatni dva moduly Draci doupé plus a Dungeons and Dragons vypadaji spis$
jako minimalni Sablony pro tvorbu modulu. Autor ale (v kapitole 4.2) prvni modul zavrhuje a prezentuje jako ukazku naopak
druhy zminény.

Moduly nebyly soucasti zadani a jadro jako takové mi pfijde funkéné velmi jednoduché. Podle mého nazoru by jadro mohlo
podporovat vic spolecné funkcionality pro jednotlivé hry: atributy postav, schopnosti, katalogy polozek (pfedméty,
schopnosti, kouzla), pocitani statistik apod.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledky prace Ize pouzit pro implementaci modulu pro hry na hrdiny.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

V kapitole 4.2 uvadite, Ze modul ,,Drac¢i doupé nevyuziva knihovnu zplsobem, ktery by byl mozny“.
- Jaky zpUsob je mozny? Jak je tedy modul propojen s jadrem?

-V ¢em je lepSi modul Draci doupé plus, ktery poskytuje mnohem mensi funkcionalitu?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Autor vytvofil jadro aplikace a knihovnu pro podporu tvorby moduld. Doménovy model i funkéni poZzadavky jsou velmi

jednoduché. Za stéZejni Cast prace povaZzuji ndavrhovou ¢ast. Doporucuiji ji k obhajobé a hodnotim D.

Podpis oponenta prace:



