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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Ukolem webové aplikace bylo umoznit komunikaci vyuéujcich jednotlivych pfedmét( se studenty rozdélenymi do tiid a
skupin, s pripadnou vazbou na konkrétni vyucovaci hodiny. Bylo také tfeba umoznit import dat z formatu XML. Obtiznost
zvySil poZadavek na rychlost a dale na grafické rozhrani, které by se mélo osvédcit i v mobilnich zafizenich.

__

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Aplikace byla vytvofena v jazyce PHPs vyuzitim modelu MVC, JScriptu pro zvySeni rychlosti funkcionalit nékterych stranek a
MediaQueries pro prizplsobeni prezentace stranky v mobilnich zafizenich. Vytycena kritéria byla spnéna, s mensi vyhradou
k uzivatelskému rozhrani viz bod 7.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Pisemnad zprdva pokryva vSechny stanovené body zadani (analyza, databazovy model, graficky navrh, vytvoreni a
implementace). | kdyZ to nebylo pfimo predmétem zadani, doporucovala bych vytvofit uZivatelsky manual. Z popisu prace v
kapitole o implementaci neni obc¢as jasné potfebné poradi vkladani dat a ddle napfiklad moznosti vyhledavani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 85(B)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP je po vécné strance v porddku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:
Prace je dobre strukturovana. V ¢asti Implementace by bylo tfeba oddélit skute¢nou implementaci od popisu uzivatelského

ovladani, které by mélo byt nazorné;jsi - bud pouZitim schématu procesu, tak jako v prvni ¢asti analyzy, nebo vytvorenim
uZivatelského manualu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:
V praci se vyskytuje par gramatickych chyby, ale jinak je Groven ¢estiny nadprimné dobra. Prace je prehlednd, odpovida
‘ tzeo§raﬁcky’/m normam.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Student si z Siroké nabidky programovacich prostfedk( vybral bézné pouzivané PHP, JScript, HTMLS a framework Nette,
véetné specifi¢téjsich podplrnych knihoven (napf. JQuery, Composer, Bower). Nebyla opomenuta ani stranka obsahova,
dokazal se inspirovat existujicimi LMS a potfebné funkcionality vtélit do své aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkii, 85 (B)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k Urovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Aplikace umoZnuje evidenci student, tfid, vyucujicich, vyucovacich predmétli vyucovacich hodin a komunikaci vyucujicich se
studenty pro zvolené vyucovani. Je i pomérné rychla.

Minimalistické grafické rozhrani je celkem prehledné, mobilnim aplikacim zfejmé vyhovuje. Pfi velkém poctu dat ale bude na

obtiz mala strukturovanost stranek a ne Uplné dotaZzené vyhledavani, kde by bylo tfeba rozsitit a specifikovat vice
vyhledavacich kritérii.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pFinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:

Aplikace je v zadaném rozsahu pouZitelnd, pro funkcionality (viz bod 1) nenf tfeba pouZzivat "tézkotonazni" aplikace, jako je
napf. Moodle." S jejim pouzivanim ovsem vyucujici ptirozené zacnou vyslovovat pozadavky naptiklad na hromadné testovani,
sdileni studentskych praci riznych format( pri tymové praci apod.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Jak vypadaiji stranky aplikace pfi pouZivani velkého poctu dat? UvaZzujete o zlepseni funkce vyhledavani a umoznuji to vami
pouzité technologie?

Jaka dalsi rozsiteni planujete pro vasi aplikaci (viz bod 8 - napriklad hromadné testovani, tymovou praci na projektech)?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

ggfri]stgrsfttfa'rfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Aplikace je kvalitné naprogramovana s pouZitim dostupnych vyvojarskych nastroji. Zejména vsak splriuje vSechny stanovené
pozadavky (funkcionality, rychlost, minimalistické rozhrani).

Podpis oponenta prace:



