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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace je svym rozsahem nadstandardni. Autor si bere za cil navrhnout metodiku vyvoje a dokumentace softwarovych API tak,
aby bylo mozno sledovat zmény v nasazenych SW produktech v produkénim prostredi. Dalsim cilem je tedy navrh a
implementace monitorovaciho zafizeni, zajistujici bezpeénost nasazeni a provazanost jednotlivych diléich SW produktd za
ucelem hladkého provozu celkového IS (¢i informacnich systémi) v podniku. Potfeba takového nastroje je vice nez zjevn3, a
sam oponent podobny software stavél pro produkéni systémy IBM. Problém je velmi komplexni a jeho Uspésné vyreseni
vyZaduje mnoho peclivé prace a Casu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Prace splnuje zadani

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Prace samotna obsahuje 54 stran textu bez pfiloh, Slovnick(, UserStories atd.. Ty jsou jako pfiloha pfipojeny na konci prace.
Prace je v pohledu k fesenym cilim adekvatni, reSersni ¢ast je velmi poctivé provedena a samo o sobé by mohla byt
zadkladem resSersni bakalarské prace. Autor v3ak to co v reSersni ¢asti studuje a hodnoti, dale rozpracovava a vysledky studia
pouziva jako vstup do ¢asti implementace. Finadlné implementuje navriené reseni. Z tohoto divodu prace nutné musi byt
relativné obsahla. K rozsahu prace nemam namitek.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 100 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentar:
Prace '!e Iogicky ¢lenéna do navazujicich kapitol. Nemam namitek.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.




Komentdr:
Formalné je prace velmi pékna, dobre Citelnda, hiife pochopitelni ¢asti textu jsou doplnény obrazky. Nékteré ¢asti textu jsou

ponékud kostrbaté. Napr.” Vy?hodu si tento forma?t najde ale u obecny?ch r?es?eni?...“. To ponékud zhorsuje ctivost prace.
Proto davam niZsi pocet bodu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiall k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyFeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Prace pracuje s 89 zdroji, vesmés elektronickymi. Klasickych kniznich titul( autor pouZiva relativné malo. To vSak jako minus
necitim. V oblasti aplikované informatiky, pravé typicky v pripadech vyvoje software, jsou nové myslenky primarné pravé
publikovany formou elektronickou na webech vyrobc( ¢i blogu komunit a fanouskd. Prameny jsou citovany dle souc¢asnych
standardd.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:
Autor dosahl stanovenych cili. Nejsem si védom, Ze by vysledky prace byly néjak publikovany, coZ povazuji za skodu
celkovému Usili autora.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Vysledky prace autora jsou Siroce aplikovatelné a kazdy softwarovy administrator, ktery musi udrzovat napf. 10 vzajemné
propojenych EJB modul(,zajistujicich hladky pribéh obchodnich procesu a transakci velké firmy (typicky bank a
pramyslovych koncern() jisté potvrdi, Ze pravé monitorovaci zafizeni navrzeného typu je jedinym moznym nastrojem k
hladkému provozu vsech modultl. Prace ma Sirokou oblast uplatnéni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Jaky je rozdil mezi synchronni a asynchronni webovou sluzbou a jak by jste fesil nasledujici technicky problém: Modul A
pozaduje odpovéd od modulu B. Odpovéd modulu B je vSak zavisla na komunikaci s Modulem C. Modul B v okamziku pfijeti
pozadavku od modulu A zac¢ne vykonavat proces, ktery muze trvat nékolik desitek minut. Jak bude vypadat provazanost
modulll A a B za pomoci webovych sluzeb a jak zajistite, Ze se finalni odpovéd dostane na Modul A?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace je velmi pékna a domnivam se, Ze kostrbatost nékterych vét neni celkové na Skodu.

Podpis oponenta prace:



