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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Jedna se o typickou softwarové-inzenyrskou prdci sestdvajici z analyzy, ndvrhu, implementace a testovani. Vy3si sloZitost je
konstatovana v dasledku potreby jednani se zadavatelem, jednani byla ¢asto pomérné naroc¢na, bylo treba diskutovat a umét
obhajit sv(j odborny nazor. Dalsim faktorem je technologie Pharo a Seaside, jedna se o opensource technologie, které nejsou
mainstreamové. Poslednim faktorem zvysujicim narocnost byl poté pozadavek na srovnani s existujicim podobnym
systémem.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Zadani bylo splnéno. Implementace celého systému sice nebyla dokoncena, nicméné toto nepfipisuji na vrub praci, a to ze
dvou dlvodu:

1. Zadavatel nedodal véas vSechny potifebné podklady.
2. Cast systému, kterd byla cilem prace (tj. jddro pro parovani nabidek a poptavek) dokonéeno je, chybéjici ¢asti jsou
okrajové.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=spliiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nespliiuje poZadavky

I;gfésvﬁ’;jtteengézsah predlozené pisemné zpravy s pozadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢ldnek 3. Pro hodnoceni ZP je také dulezité, zda vSechny Casti pisemné
zpravy jsou informacné bohaté a pro praci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentdr:

Prace je svym celkovym rozsahem 99 stran dostatecna, vSechny ¢asti jsou informacné hodnotné. K praci nalezi téz
softwarova implementace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 88 (B)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:
Prace je dobre strukturovana a metodicky zdafild. V ndvrhové ¢asti by bylo jesté vhodné pouzit vicero typl diagram( pro
popis chovani systému.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni urovefi prace 95 (A)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je nadprlimérnad z hlediska formalniho, jazykového a typografického.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentadr:
Prace obsahuje 47 referenci, fada z nich je online, nicméné vsechny jsou relevantni a kvalitni.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 92 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkid ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace je predevsim implementovany client-server webovy systém pro parovani nabidek a poptdvek brigad.
Systém demonstruje vyuZziti Cistych objektovych technologii a souvisejicich nejlepsich praktik pro server-side ¢asti systému,
véetné algoritm{. Tento Cisty objektovy navrh je téZz hodnotnym vysledkem. Systém byl dikladné otestovan z hlediska OO
nejlepsich praktik, jednotkovych test(, funkénich test(, uzivatelskych testl a vykonnosti. Prace se téZ vyznacuje velmi
peclivym testovanim bezpecnostnich aspektl. Dllezitym vysledkem je téZ srovnani s mnohem rozsirenéjsi a robustné;jsi
platformou Liferay, na které jsou postaveny i nékteré systémy FIT, zejména podobné zaméreny Systém pro spolupraci s
pramyslem.

Prace bude publikovdna jako ptipadova studie v rdmci zapojeni FIT ve Pharo Consortium.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

Systém byl vyvijen v ramci smluvniho vyzkumu. Béhem léta budou dokonceny zbyvajici funkénosti a bude vyuzit v praxi jako
zaklad podnikani startup firmy. Prace téz predstavuje zdarilou pripadovou studii vyuziti systému Pharo v praxi, ¢imz pfispiva k
rozvoji Pharo komunity a predstavuje prispévek FIT v rdmci Ucasti ve Pharo Consortium.

Kapitoly 5, 6 a 7 téZ pfinaseji fadu odpovédi na otazky vztahu Pharo/Seaside technologie a technologie Java/Liferay. Za velmi
zajimavou a prekvapivou povazuji hlavné tabulku 7.1.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student b&éhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Student svymi znalostmi, schopnostmi a pristupem predstavuje velmi kvalitniho profesionala softwarového inZenyrstvi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 96 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.




Text hodnoceni:

Systém zatim neni ovéren provozem, nicméné vSe nasvédCuje, Ze se bude jednat o Uspésny projekt smluvniho vyzkumu,
jehoz hlavni ¢ast byla realizovana v rdmci této diplomové prace. Kromé samotného systému je predkladana i propracovang,
vyvazenad a celkové zdafrila textova ¢ast.

JelikoZ préace studenta predstavuje ukazkové fungovani softwarového inZenyra, jak po strance technické, odborné a
dokumentacni, tak i z hlediska komunikace se zadavatelem, navrhuji komisi zvazit navrzeni této prdce na cenu dékana.

Podpis vedouciho prace:



