Hodnoceni vedouciho zaverecneé prace

Ceské vysoké ugeni technické v Praze Fakulta informacnich technologii
Student: Jonas Strenk

Vedouci prace:  Ing. Miroslav Pragl, MBA

Nazev prace: Navrh a testovaci implementace datového ulozisté (pro CRM ucely) za pouZiti techologie

Microsoft Sharepoint Server

Typ prace: Bl
Datum vytvoreni hodnoceni: 4.6.2014

Hodnotici kritérium: ZpUsob hodnoceni - nasledujici $kalou 1 az 5:
1. Naro¢nost a dalsi 1=mimofadné naro¢né zadani,
komentar k zadani 2=naroc¢ngjsi zadani,

3=prdmérné narotné zadani,
4=lehci, ale jesté dostatecné narocné zadani,
5=nedostatecné narotné zadani

Popis kritéria:

Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakalafskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize dale tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiznosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny prisnéji.)
Komentar: Prace je pfevazné prakticka - vénuje se navrhu a testovaci realizaci. Téma i pouZita technologie jsou ovsem vysoce
aktualni, koneckoncu i toto hodnoceni je zadavano do podobného Feseni.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nasledujici $kalou 1 az 4:

2. SpInéni zadani l-zadanispinéno, .
2=zadani spInéno s mensimi vyhradami,
3=zadéani spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zadéani nespIinéno

Popis kritéria:

Posudte, zda pfedlozena ZP spliiuje zadani. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti pdvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a pfipadné i piciny jednotlivych nedostatkd.

Komentar: Zadani bylo spinéno bez vyhrad, vlastni feSeni v¢. dokumentace bylo pfedano do testovani zadavatelem a
formalné pfijato.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nasledujici $kalou 1 az 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje pozadavky,

2=splnuje pozadavky s menSimi vyhradami,
3=splfiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nespliiuje poZadavky

Popis kritéria:

Porovnejte rozsah predlozené pisemné zpravy s pozadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana &. 9/2011, €lanek 3. Pro hodnoceni ZP je také dilezité, zda vechny ¢asti pisemné

zpravy jsou informacné bohaté a pro praci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbyte¢né €asti.

Komentar: Rozah je standardni, autor se drzi tématu, obrazové a dalsi pfilohy jsou pouZity v rozumné mire.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bod0
(zndmka A az F):
4. Vécna alogicka aroven 90 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.

Komentar: Vécnd i Iogické Uroven je na dobré Grovni, prace je dobfe Citelna.

Hodnotici kritérium: ZpUsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bodU
(zndmka A az F):
5. Formalni Groven prace 85 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisti obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3.

Komentar: Prace je misty ponékud hutna, ale vécna a prehledna. Jazykova Groven je velmi dobra.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bod{
(zndmka A az F):
6. Préace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k feseni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyiesené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pievzaté prvky fadné odliseny od viastnich vysledk( a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentar: Jak je u praktickych praci bézné, autor se opira zejména o online zdroje a technickou dokumentaci k pouzivanym
technologiim a produktum. Praci s podklady mél takeé ztizenu faktem, Ze néktere informace jsou chranény obchodnim
tajemstvim a nemohl je tedy citovat doslovné.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bodd
(zndmka A az F):




7. Hodnoceni vysledkd, 90 (A)

publikagni vystupy a

ocenéni
Popis kritéria:
Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Grovni teoretickych vysledkd, nebo k Grovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného fesent,
apod. Pripadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvoril sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikatni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.
Komentar: Prace kromé vlastniho pIné funkéniho feSeni obsahuje i hezky Gvod k technologii a pomérné rozsahlou ¢ast
diskutujici potencialni implementacni problémy souvisejici s bezpenosti.

Hodnotici kritérium:

8. Komentar o vyuZitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo prinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledk( ZP v praxi.

Komentar: Vysledkem prace je plné funkéni feSenti, které (1spéSné proslo testy zadavatele a je pfipravené pro nasazeni v praxi.

ZpUsob hodnoceni - nehodnoti se

Hodnotici kritérium: ZpUsob hodnoceni - nasledujici $kalou 1 az 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: o
studenta v priibéhu feseni 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prdmérna aktivita,

4=slabsi, ale jeSté dostatend aktivita,
5=nedostatecna aktivita

9b:

1=vyborna samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=prlimérna samostatnost,

4=slabsi, ale jeSté dostatecna samostatnost,
5=nedostatecna samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pfipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentar: Student byl aktivni a samostatny.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bodl
(zndmka A az F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni: Prace se vénuje aktualnim technologiim i realnym pozadavkdm trhu v&. bezpeénosti, obsahové i formalné je
na dobré Urovni. Student byl aktivni a samostatny a dokazal pribézné prezentovat vysledky

Podpis vedouciho prace:



