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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentar:
Primérné naroc¢né zadani

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddani splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

V zadani je poZadovano provést resersi existujicih feseni a zhodnoceni manazerskych a ekonomickych pfinost. NapInéni
téchto bodu se vénuji kapitoly 2.5 a 6.1. Obé jsou rozsahem pfilis kratké na to, aby je bylo mozné povazovat za naplnéni
téchto bodl zadani.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Porovnejte rozsah ptedlozené pisemné zprévy s pozadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3. Pro hodnoceni ZP je také dulezZité, zda viechny €asti pisemné
zpravy jsou informacné bohaté a pro préci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentdr:

Splniiuje pozadavky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(znédmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 60 (D)
prace

gggfdﬁgfircljz:pfedloiena' ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Kapitola 2.4 Pfipady uZiti - autor pouziva pfilis vysokou granularitu pripad( uziti. "Posun na vedlejsi sloupec”, "Oznaceni
konkrétniho sloupce" mohou byt kroky v ramci jednoho pfipadu uZiti, nikoliv vSak smaostatnymi ptipady uziti. Vyznam takto
malych ptipad( uZiti zcela ztraci svlij smysl. Jednotlivé pfipady uZiti navic postradaji popis, ktery by vysvétloval jejich pFinos
pro uZivatele. Jedna se spiSe o formalni vycet bez velké pfidané hodnoty. Naopak zde chybi dilezité informace, které by
rozsah aplikace upresnovaly ( napf. jaké formaty pro import bude mozné vyuzivat, apod.).

Kapitola 2.5 ReSer3e stdvajicich systéml - nezdlvodnuje provedenou volbu feseni, které vstoupilo do srovnani, ani
nedefinuje parametry, podle kterych bude srovnani probihat.

Kapitola 2.6 Analyticky doménovy model - obsahuje prvky z ndvhového modelu, ktery je popplatny pouzité technologii. Na
této Urovni nemaji byt pouzivany zadné konkrétni datové typy implementacniho jazyka, ani uméle generované identifikatory.
Chybi mnoho vazeb na okolni entity, které autor reprezentuje pouze atributem s jejich IDckem, coz je na této urovni také
chybné (napf. vztah dvou zaméstnancu, kteti spolu nemohou pracovat, apod.)

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni Groven prace 70 (C)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3.

Komentdr:
Jazykovou stranku nemohu posoudit vzhledem k tomu, Ze je psana ve slovenstiné. Autor zbytecné ¢leni jednotlivé odstavce
do samostatnych kapitol (napt. kap 1.1)

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 70 (C)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Pouzitd literatura se sklada prevazné z manuald a tutoridld. Chybi zdroje zabyvajici se napf. principem planovani smén, ze
kterych by autor mohl nacerpat mnoho uzitec¢nych informaci pro svoji praci. Dale zde neni Zadna literatura zabyvajici se
navrhy OO aplikaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 60 (D)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vytvorené zdrojové kddy nejsou dokumentovany, chybi oddéleni jednotlivych vrstev pomoci rozhrani. Nékteré testy nic
netestuji (napf. dutyDAOTest.java, simpleTest.java, atd.)

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Jedna se pouze o prototyp, ktery pro efektivni pouZiti bude nutné jesté dokoncit.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Proc se autor rozhodl vyuzZit pro ukladani xml soubor a vie si implementovat sam, misto vyuZziti hotového reseni napf. v
podobé embeded sql databaze?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace nesplnila zcela vSechny body zaddni a obsahuje vyse uvedené nedostatky.

Podpis oponenta prace:



